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PORZADEK POSIEDZENIA PLENARNEGO

Prowadzenie: prof. dr hab. Michat Karoriski Przewodniczgcy Rady NCN.

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzgdku obrad.

Ustalenie wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektéw badawczych w
ramach poszczegolnych dyscyplin i grup dyscyplin w konkursach ,SYMFONIA 17, ,MAESTRO 47,
»,HARMONIA 4", [FUGA 2" i ,ETIUDA 1.

Wybor Zespotéw Ekspertéw do oceny wnioskéw ztozonych w konkursach ,SYMFONIA 17, ,MAESTRO 4",
»,HARMONIA 4", [FUGA 2" i ,ETIUDA 1.

Omowienie stanu przygotowan do Dni NCN.

,Putapki bibliometrii: jak nie nalezy jej stosowac” — wystagpienie prof. K. Zyczkowskiego.

Dyskusja dotyczagca zasad etycznych obowigzujgcych w procesie powotywania recenzentéw do Zespotow
Ekspertow, ze szczegdélnym uwzglednieniem trybu powotan do Zespotdw miedzypanelowych
i miedzydziedzinowych.

Podsumowanie przebiegu dotychczasowych edycji konkurséw ,MAESTRO” i ,HARMONIA”. Oméwienie
warunkow przeprowadzania konkurséw oraz kryteriow oceny wnioskow.

Omowienie spraw zwigzanych ze strong techniczng procesu oceny wnioskow przez ekspertow
i recenzentow. Prezentacja elektronicznego systemu oceny wnioskéw.

Dyskusja dotyczgca uregulowania kwestii kosztéw w projektach badawczych.

10. Opinia Rady NCN dot. raportow koncowych projektéw badawczych promotorskich, wiasnych

i habilitacyjnych w Naukach Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce pochodzacych z konkurséw
przekazanych przez MNiSW do realizacji w NCN.

11. Opinia Rady NCN dot. raportow rocznych i koncowych miedzynarodowych projektow

niewspoffinansowanych w Naukach o Zyciu pochodzgcych z konkurséw przekazanych przez MNiSW do
realizacji w NCN.

12. Sprawy wniesione i komunikaty.
13. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Przebieq posiedzenia:

Ad.l. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

prof. dr hab. M. Karonski, Przewodniczacy Rady NCN powitat uczestnikéw posiedzenia plenarnego
i zaproponowat porzadek obrad, ktéry zostat jednomysinie przyjety przez cztonkéw Rady.

Ad. 2. Ustalenie wysokosci srodkow finansowych przeznaczonych na realizacje projektow

badawczych w ramach poszczegolnych dyscyplin i grup dyscyplin w konkursach ,,SYMFONIA
1”7, ,MAESTRO 4”, ,HARMONIA 4”, ,FUGA 2” i ,,ETIUDA 1”.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN poinformowat, Ze proces oceny formalnej

wnioskéw ztozonych w konkursach ,SYMFONIA 17, ,MAESTRO 4", HARMONIA 4", ,FUGA 2’

i ,ETIUDA 1" nie zostat jeszcze zakonczony. Zaproponowano, aby podziat srodkéw finansowych
przeznaczonych na realizacje projektdw badawczych w ramach powyzszych konkurséw zostat

dokonany juz po zakonczeniu oceny formalnej wszystkich zgtoszonych wnioskéw. Cztonkowie Rady

NCN zgodzili sie z propozycjg Przewodniczgcego.

W dalszej kolejnosci, na podstawie struktury oraz liczby nadestanych wnioskéw, Rada NCN dokonata

podziatu liczby stypendiow doktorskich i stazy podoktorskich w ramach grup dyscyplin ustalajac, ze

w konkursie ,ETIUDA 1" 100 stypendiow doktorskich zostanie rozdzielonych miedzy grupy dyscyplin
w ramach: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce — 34 stypendia, Nauk Scistych

i Technicznych — 34 stypendia, Nauk o Zyciu — 32 stypendia. W konkursie ,FUGA 2” liczbe 50 stazy
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podoktorskich podzielono migdzy grupy dyscyplin: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce —
23 staze, Nauk Scistych i Technicznych — 17 stazy, Nauk o Zyciu — 10 stazy.

Ad. 3. Wybér Zespotéw Ekspertéw do oceny wnioskéw zlozonych w konkursach ,,SYMFONIA
1”, ,MAESTRO 4”, ,HARMONIA 4”, ,FUGA 2” i ,,ETIUDA 1”.

prof. dr hab. M. Karonski przypomniat, ze skfady Zespotéw Ekspertéw sg tworzone na podstawie
wiedzy o strukturze wnioskéw ztozonych w konkursach. Koordynatorzy Dyscyplin sprawdzajg
potencjalne konflikty intereséw kandydatur zaproponowanych przez cztonkéw wiasciwej Komisji Rady.
Przekazano, ze sktady Zespotéw Ekspertow zostaty uzgodnione na posiedzeniach komisji Rady K-1,
K-2, K-3. Zgodnie z przyjeta procedurg do wiadomosci publicznej zostang przekazane jedynie
nazwiska przewodniczgcych Zespotdéw Ekspertow, natomiast nazwiska wszystkich ekspertow
dokonujgcych oceny wnioskéw w konkursach NCN zostang upublicznione koncem 2013 r.

prof. dr hab. J. Jozwiak, Przewodniczaca komisji Rady K-1 przedstawita propozycje sktadow
Zespotow Ekspertow Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce do oceny wnioskow
w konkursach ogtoszonych w dniu 15 grudnia 2012 r. Wskazano réwniez kandydatury do petnienia
funkcji przewodniczacych. Na przewodniczacego Zespotu Ekspertéw w konkursie ,MAESTRO 4’
zaproponowano kandydature prof. dr hab. Jacka Banaszkiewicza, w konkursie ,HARMONIA 4” prof. dr
hab. Bolestawa Andrzejewskiego, w konkursie ,ETIUDA 1” dr hab. Wojciecha Biernata, w konkursie
,FUGA 2” dr hab. Pawfa Kawalca.

prof. dr hab. H. Kozlowski Przewodniczacy komisji Rady K-2 przedstawit propozycje sktadéw
Zespotéw Ekspertow Nauk Scistych i Technicznych do oceny wnioskéw w konkursach ogtoszonych
w dniu 15 grudnia 2012 r. Wskazano réowniez kandydatury do petnienia funkcji Przewodniczacych
Zespotu Ekspertéw: w konkursie ,MAESTRO 4” prof. dr hab. Anna Zdunik, ,HARMONIA 4” prof. dr
hab. inz. Gwidon Szefer, w konkursie ,ETIUDA 1” prof. dr hab. Krzysztof Diks, w konkursie ,FUGA 2~
dr hab. Agnieszka Janiuk.

prof. dr hab. L. Kaczmarek, Przewodniczacy komisji Rady K3 przestawit propozycje sktadow
Zespotoéw Ekspertéw Nauk o Zyciu do oceny wnioskéw w konkursach ogtoszonych w dniu 15 grudnia
2012 r., oraz wskazat kandydatury do petnienia funkcji Przewodniczacych tych zespotéw. Na
przewodniczagcego Zespotu Ekspertow w konkursie ,MAESTRO 4” zaproponowano kandydature prof.
dr hab. Marka Switonskiego, w konkursie ,HARMONIA 4” prof. dr hab. Henryka Okarmy,
w konkursie ,ETIUDA 1”7 i ,FUGA 2” dr hab. n. med. Katarzyny Koziak.

Po przedstawieniu list Zespotéw Ekspertéw, Rada NCN dokonata wyboru przewodniczacych oraz
cztonkéw Zespotéw Ekspertéw do oceny wnioskéw w konkursach ,MAESTRO 4 7, HARMONIA 4”,
LETIUDA 1 ORAZ ,FUGA 2” przyjmujgc w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwaty w tej sprawie
nr 34/2013, 35/2013, 36/2013, 37/2013 (tres¢ uchwat w zatgczeniu).

W toku prowadzonej dyskusji dotyczacej liczby i struktury wnioskéw ztozonych w konkursie
~SYMFONIA 1”7 zwrécono uwage, ze czes¢ zgtoszonych projektow jest niskiej jakosci bez wyraznie
zaznaczonej miedzydziedzinowosci proponowanych badan.

prof. dr hab. M. Karonski przypomniat, ze Rada NCN, w trybie obiegowym, dokonata wyboru prof. dr
hab. Macieja Zylicza do penienia funkcji Przewodniczgcego Miedzynarodowego Zespotu Ekspertow
w konkursie ,SYMFONIA 1” ogtoszonym w dniu 15 listopada 2012 r. Zaproponowano, aby komisje
K-1, K-2, K-3 w dalszym ciggu kontynuowaty prace majgce na celu wybér kandydatéw wchodzgcych
w skfad ww. zespotu. Rada NCN zgodzita sie z propozycja Przewodniczacego.

Ad. 4. Oméwienie stanu przygotowan do uroczystosci ,,DNI NCN”.

p. T. Bzukata kierownika dziatu Spraw Organizacyjnych Biura NCN przedstawit plan wydarzen
zwigzanych z organizacjg uroczystosci ,DNI NCN”, ktéra odbedzie sie w dniach 8-9 maja 2013 r.
w Katowicach. Przypomniano, ze dwudniowy program przewiduje organizacje posiedzenia Rady NCN,
warsztatow dla pracownikéw administracji oraz spotkan dla wnioskodawcoéw dotyczgcych procesu
skfadania wnioskéw w konkursach NCN. Spotkania dla wnioskodawcow zostang poprowadzone przez
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przedstawicieli Rady oraz Koordynatorow Dyscyplin, warsztaty przez wtasciwych pracownikéw biura
Centrum w tym Koordynatoréw Dyscyplin. W drugim dniu uroczystosci odbedzie sie gala, podczas
ktérej zostang wreczone nagrody NCN oraz przedstawione zostang prezentacje projektow
badawczych wybranych laureatéw konkurséw NCN.

prof. dr hab. M. Karonski poinformowat, ze zaplanowano cztery spotkania z wnioskodawcami, ktére
odbedg sie w réznych osrodkach naukowych na Slgsku. Tematyka pierwszych trzech bedzie zgodna
z tematykg Nauk HS, ST lub NZ. Czwarte spotkanie poswigcone bedzie miodym uczonym
w ramach cyklu szkolen ,Mechanizmy finansowania badan mtodych naukowcéw” organizowanych we
wspoétpracy z Radg Miodych Naukowcéw MNiSW.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN wysoko ocenili stan przygotowan do organizaciji
uroczystosci ,DNI NCN”.

Ad. 5. ,,Putapki bibliometrii: jak nie nalezy jej stosowaé” — wystapienie prof. K. Zyczkowskiego.

prof. dr hab. M. Karonski poinformowat, ze prof. dr hab. K. Zyczkowski z Instytutu Fizyki
Uniwersytetu Jagiellonskiego zostat zaproszony do przedstawienia informacji dotyczgcych stosowania
danych bibliometrycznych w procesie oceny wnioskow.

prof. dr hab. K. Zyczkowski dokonat prezentacji réznych baz danych bibliometrycznych, ktére sg
powszechnie stosowane w nauce m.in. Web of Science, Publish or Perisch oraz Scopus. Zwrécono
uwage, ze przy dokonywaniu oceny dorobku naukowego naukowca nie nalezy sugerowac sie
wytgcznie danymi dotyczgcymi liczby cytowan czy tez rangg danego czasopisma naukowego,
poniewaz wielkosci liczbowe je wyrazajgce majg rézng wage i znaczenie w zaleznosci od
prezentowanej dziedziny nauki. Podkreslono, ze osiggnigcia naukowe nie moga byé mierzone
w sposob wylgcznie parametryczny, dlatego tez dane bibliometryczne powinny by¢ wykorzystywane
podczas procesu oceny wnioskow w sposéb rozwazny.

W toku prowadzonej dyskusji dotyczgcej danych bibliometrycznych, ktére sg wymagane we wnioskach
sktadanych w konkursach NCN, czionkowie Rady NCN podkreslili, ze informacje te majg charakter
wytgcznie pomocniczy, a koncowa ocena wniosku dokonywana jest na podstawie szerokiej analizy
i dyskusji wnioskéw podczas posiedzenia Zespotu Ekspertdw.

prof. dr hab. M. Karonski podziekowat prof. K. Zyczkowskiemu za bardzo interesujgcg prezentacje
dotyczacg danych bibliometrycznych. Zaproponowano réwniez powotanie zespotu tematycznego
w sktadzie prof. dr hab. M. Kossowska, prof. dr hab. Z. Btocki, prof. dr hab. T. Motyl, ktéry na
podstawie konsultacji z prof. K. Zyczkowskim opracuje wstepng analize stosowania przez NCN
danych bibliometrycznych w procesie oceny interdyscyplinarnych projektéw badawczych.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN oraz prof. K. Zyczkowski zgodzili sie z sugestig
Przewodniczgcego.

Ad. 6. Dyskusja dotyczaca zasad etycznych obowigzujagcych w procesie powolywania
recenzentow do Zespotdw Ekspertéw, ze szczegoéinym uwzglednieniem trybu powotan do
Zespotéw miedzypanelowych i miedzydziedzinowych.

ks. prof. dr hab. A. Szostek przewodniczacy Komisji Rady ds. etycznych przypomniat, ze
obowigzujgce cztonkéw Rady i ekspertdow NCN zasady etyczne zostaty ustanowione przez Rade NCN
celem dbatosci o rzetelny i bezstronny proces oceny wnioskdw. Podkreslono, ze zapis okreslajgcy, iz
cztonek Rady ktérego maizonek, najblizszy krewny lub inna bliska osoba zlozyla wniosek,
zobligowany jest do wylgczenia sie na czas trwania postepowania dotyczgcego wniosku z dziatan
zwigzanych z funkcjonowaniem panelu, w ktérym wniosek zostat ztozony, ustanowiono celem dbatosci
o niedopuszczanie do powstania konfliktu interesu. Ponadto zwrécono uwage, ze cztonkiem Zespotéw
Ekspertow powotanym do oceny wnioskédw w konkursach NCN mozna by¢ co najwyzej w trzech
nastepujgcych po sobie konkursach danego typu oraz nie czesciej niz pieciokrotnie w ciggu dwéch lat.
Podkreslono, ze powyzsza zasada, zawarta w dokumencie okreslajgcym zasady tworzenia i dziatania
Korpusu Ekspertéw zostata ustanowiona przez Rade NCN celem eliminacji sytuacji zwigzanych ze
zbyt czestym dokonywaniem oceny wnioskow przez tg samg grupe naukowcow.
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W toku prowadzonej dyskusji dotyczgcej procedury wyboru ekspertow NCN zaznaczono, ze mysl
ustalonych zasad kazdy reprezentant Rady w swoich dziataniach kieruje sie troskg o rozwdj nauki
w Polsce, a tym samym zobligowany jest do zachowania bezstronnosci i obiektywizmu w procesie
tworzenia skfadow Zespotow Ekspertow.

prof. dr hab. M. Karonski zaproponowat, aby na podstawie doswiadczen zebranych
z przeprowadzonych juz konkurséw, Rada NCN w dalszym ciggu pracowata nad udoskonaleniem
procedury wyboru Zespolu Ekspertdw NCN. Czionkowie Rady =zgodzili sie z sugestig
Przewodniczacego.

Ad. 7. Podsumowanie przebiegu dotychczasowych edycji konkurséw ,MAESTRO”
i ,HARMONIA”. Omoéwienie warunkéw przeprowadzania konkurséw oraz kryteriow oceny
whnioskow

W toku prowadzonej dyskusji podsumowujgcej przebieg dotychczasowych edycji konkurséw
LMAESTRO” i ,HARMONIA” czionkowie Rady NCN odniesli sie do uwag cztonkéw Zespotow
Ekspertow dotyczgcych warunkéw obu konkursow i kryteriow oceny wnioskéw. Przypomniano, ze
wymogi konkursu ,MAESTRO” zaktadajg stworzenie nowych, pelnoetatowych miejsc pracy dla
przynajmniej jednej osoby ze stopniem naukowym doktora (stanowiska typu ,post-doc”) oraz
przynajmniej jednego doktoranta. Zwrécono uwage, na koniecznos¢ doprecyzowania ram czasowych
okresu zatrudniania etatowego.

prof. dr hab. M. Karonski zaproponowat, aby komisja ds. Regulaminéw i procedur przygotowata
wstepne propozycje dotyczace wprowadzenia zmian w warunkach konkursow ,HARMONIA”
i ,MAESTRO”, ktére zostang przedstawione na kolejnym posiedzeniu Rady NCN. Cztonkowie Rady
zgodzili si¢ z sugestig Przewodniczgcego.

Ad. 8. Oméwienie spraw zwigzanych ze strong techniczng procesu oceny wnioskéw przez
ekspertéw i recenzentéw. Prezentacja elektronicznego systemu oceny wnioskéw.

p- Andrzej Czarnota gtéwny informatyk NCN przedstawit w formie prezentaciji elektroniczny system
rejestracji recenzentow i ekspertow dokujgcych oceny wnioskéw ztozonych w konkursach NCN.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN zwrécili uwage na koniecznos¢ uproszczenia
procedur, w tym ograniczenia formalnosci zwigzanych z przygotowaniem recenzji i niezbednej
dokumentacji dla NCN. Podkreslono, ze dziatania te znacznie utatwig ekspertowi proces oceny
wnioskow.

Ad. 9. Dyskusja dotyczgca uregulowania kwestii kosztéw w projektach badawczych.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN poinformowat, ze podczas poprzedniego
posiedzenia Rady NCN odbyta sie wstepna dyskusja dotyczaca kosztéw w projektach badawczych, na
podstawie ktorej dokonano wstepnej kategoryzacji kosztow posrednich i bezposrednich.

dr Ewa Golonka, p. o. Zastepcy Dyrektora ds. projektéw badawczych przedstawita wstepng
propozycje uregulowania kosztéw w projektach badawczych finansowanych przez NCN ze
szczegolnym uwzglednieniem definicji i katalogow kosztéw niekwalifikowalnych oraz kosztow
posrednich. W zwigzku z licznym gtosami ptyngcymi ze $rodowiska naukowego oraz przestankami
natury prawnej, zaproponowano, aby nie wprowadza¢ definicji aparatury naukowo-badawczej, ktéra
zostata zaproponowana podczas poprzedniego posiedzenia Rady NCN. W kwestii kosztow
niekwalifikowalnych zasugerowano, aby budzet projektow NCN nie przewidywat mozliwosci
finansowania kosztéw sktadek czionkowskich w organizacjach oraz innych kosztéw w tym: optat za
uzyskanie pozwolen na prowadzenie badan czy tez kosztéw subskrypcji, prenumerat, dostepu do baz
danych. Zaproponowano réwniez okreslenie procentowej wysokosci kosztéw posrednich
pozostajgcych do bezposredniej dyspozycji kierownika projektu.
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prof. dr hab. Bozena Czerny zwrécita uwage, ze w Naukach Scistych i Technicznych pokrycie
kosztow uczestnictwa w poszczegdlnych organizacjach warunkuje mozliwos¢ korzystania
z infrastruktury naukowo-badawczej tej instytucji. Zasugerowano doprecyzowanie powyzszego zapisu.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN ustalili, ze koszty poniesione z tytutu,
indywidualnych skfadek czionkowskich zwigzanych z uczestnictwem Kkierownika projektu Iub
pozostatych cztonkéw zespotu badawczego w organizacjach i stowarzyszeniach, koszty procedur
zwigzanych z nadaniem stopnia/tytutu naukowego, optaty za uzyskanie zgéd na prowadzenie badan,
koszty subskrypcji oraz prenumerat, a takze wydatki zwigzane z organizacjg konferencji nalezy
zaliczy¢ do kategorii kosztéw niekwalifikowalnych. Postanowiono, ze co najmniej 30% kosztow
posrednich powinno pozostawa¢ do bezposredniej dyspozycji kierownika projektu. Zgodnie
z ustaleniami wyniklymi podczas poprzedniego posiedzenia Rady NCN ustalono, ze koszty
wynagrodzen personelu administracyjnego i finansowego zaliczone zostang do kategorii kosztow
posrednich.

dr Ewa Golonka zaproponowata, aby koszty zwigzane z modernizacja, wynajmem i remontem
pomieszczen zostaty ujete w kategorii kosztéw posrednich. Zasugerowano wprowadzenie zapisu
informujacego, ze oprocz zadan badawczych, w projekcie mozna zaplanowa¢ zadania zwigzane
z upowszechnianiem  rezultatu  projektu.  Zwrécono  réwniez uwage na  réznice
W postrzeganiu przez instytucje naukowe aparatury naukowo-badawczej jako srodka trwatego, ktéry
zaliczany jest do kategorii kosztow bezposrednich.

prof. dr hab. M. Karonski zaproponowat przyjecie postulatu dr E. Golonki dotyczgcego ujecia
kosztéw zwigzanych z uzytkowaniem pomieszczen w kategorii kosztoéw posrednich. Cztonkowie Rady
NCN zgodzili sie z sugestig Przewodniczacego.

W  toku prowadzonej dyskusji przypomniano, ze zgodnie z  zapisami  Ustawy
0 zasadach finansowania nauki, koszty zakupu lub wytworzenia aparatury naukowo-badawczej
niestanowigcej duzej infrastruktury badawczej, zaliczanej do $rodkéw trwatych zgodnie z odrebnymi
przepisami, mogag by¢ finansowane o ile warto$¢ jednostkowa zakupu lub wytworzenia aparatu nie
przekracza wartosci odpowiednio 500 000 zt w projektach z zakresu Nauk Scistych i Technicznych
i Nauk o Zyciu oraz 150 000 zt w projektach z zakresu Nauk Humanistycznych, Spotecznych
i 0 Sztuce. Ponadto zdecydowano, ze wnioskodawca przy zakupie aparatury naukowo-badawczej
powinien wskaza¢ dlaczego jest ona niezbedna do realizacji projektu. Podjeto réwniez decyzje, ze
oprécz kosztow dotyczacych realizacji zadan badawczych, w projekcie mozliwe jest zaplanowanie
kosztéw zwigzanych z upowszechnieniem rezultatdbw finansowanego grantu. Koszty poniesione
w zwigzku z takimi zadaniami nalezy ujg¢ odpowiednio np. w dziale materiaty, ustugi lub
wynagrodzenia.

Na zakonhczenie dyskusji ustalono, ze uchwata w sprawie przyjecia dokumentu okreslajgcego podziat
kosztéw w projektach badawczych zostanie podjeta w najblizszym czasie.

Ad.10. Opinia Rady NCN dotyczacych raportéw koncowych projektéw badawczych
promotorskich, witasnych i habilitacyjnych w Naukach Humanistycznych, Spotecznych i o
Sztuce pochodzacych z konkurséw przekazanych przez MNiSW do realizacji w NCN.

Rada NCN pozytywnie zaopiniowata stanowisko Zespotu Ekspertéw dotyczace oceny raportow
koncowych projektow badawczych wiasnych, promotorskich i habilitacyjnych w Naukach
Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki przyjmujgc jednomysinie w drodze gtosowania
(23 gtosy ,.za”) uchwate nr 33/2013 w tej sprawie (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 11. Opinia Rady NCN dotyczacych raportow rocznych i koncowych migedzynarodowych
projektow niewspoélfinansowanych w Naukach o Zyciu pochodzacych z konkurséow
przekazanych przez MNiSW do realizacji w NCN.
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Rada NCN pozytywnie zaopiniowata raporty roczne i kohcowe miedzynarodowych projektow
badawczych niewspotfinansowanych w Naukach o Zyciu przekazanych przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym Centrum Nauki, przyjmujac jednomysinie w
drodze glosowania (23 gtosy ,za”) uchwate nr 30/2013 oraz 32/2013 w tej sprawie (tre$¢ uchwat
w zatgczeniu).

Ad.12. Sprawy wniesione i komunikaty.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN otworzyt dyskusje dotyczgcg spraw
whiesionych i komunikatow.

Cztonkowie Rady NCN w toku prowadzonej dyskusji nie zgtosili zadnych spraw wniesionych
i komunikatéw.

Ad. 13. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Rada NCN zaakceptowala tres¢ protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Zatwierdzam:

prof. dr hab. Michat Karonski

Przewodniczacy Rady NCN

Opracowanie:

Jolanta Lisowska,

Kancelaria Rady Narodowego Centrum Nauki
Krakow, 11 kwietnia 2013 r.
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