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NARODOWE CENTRUM NAUKI

KR.0002.02.2020

Protokoét z posiedzenia
Rady Narodowego Centrum Nauki
20 lutego 2020 .

Miejsce posiedzenia:

Narodowe Centrum Nauki w Krakowie.

Uczestnicy posiedzenia plenarnego:

Cztonkowie Rady Narodowego Centrum Nauki:

1)

18)
19)
20)
21)
22)
23)

prof. dr hab. Krystyna Bartol;

prof. dr hab. Mikotaj Bojanczyk;
prof. dr hab. Jakub Fichna;

dr hab. Joanna Golinska-Pilarek;
prof. dr hab. Krzysztof JoZzwiak;
prof. dr hab. Grzegorz Karch;

prof. dr hab. Matgorzata Kossowska, Przewodniczagca Rady NCN;
prof. dr hab. inz. Wojciech Kucewicz;
prof. dr hab. Stanistaw Lasocki;
prof. dr hab. Barbara Lipinska;
prof. dr hab. Jerzy tuczka;

prof. dr hab. inz. Ewa Majchrzak;
prof. dr hab. Dariusz Markowski;
prof. dr hab. Piotr Migon;

prof. dr hab. Ewa Mijowska;

dr hab. Justyna Olko;

prof. dr hab. inz. Marek Samo¢;
prof. dr hab. Andrzej Sobczak;

prof. dr hab. Tomasz Szapiro

prof. dr hab. Anetta Undas;

prof. dr hab. Aneta Wojdyto;

dr hab. Joanna Wolszczak-Derlacz;
prof. dr hab. inz. Teresa Zielinska;

Dyrekcja NCN:

24)
25)

prof. dr hab. Zbigniew Btocki, Dyrektor NCN;
dr Marcin Liana, Z-ca Dyrektora NCN;

Koordynatorzy Dyscyplin NCN:

26)
27)
28)
29)
30)
31)
32)
33)
34)
35)
36)
37)
38)
39)

dr Marta Buchalska;

dr inz. Tomasz Szumelda;

dr Katarzyna Sniegowska- Swierk;
dr Aneta Pazik;

dr Anna Wieczorek;

dr inz. Anna Fiust;

dr inz. Ewelina Szymanska-Skolimowska;
dr Magdalena Dej;

dr Monika Goral-Kurbiel;

dr Monika Pobiega;

dr Jadwiga Spyrka;

dr Malwina Gebalska;

dr inz. Klaudyna Spiewak-Wojtyta;
dr Matgorzata Jacobs;

Pracownicy NCN:

40)
41)
42)
43)
44)
45)
46)

mec. Jakub Michaluk, Koordynator ZRP NCN;
dr Magdalena Godowska, DWM NCN,;

dr Laura Bandura-Mogran, Kierownik ZKA NCN;
Magdalena Duer-Wajcik, Koordynator ZIP NCN,;
dr Weronika Bieniasz, Kierownik ZESOW NCN,;
dr Anna Strzebonska, Kierownik ZAE NCN;
Barbara Swigtkowska, ZFN NCN;
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47) Katarzyna Likos, Kierownik DOW NCN;

48) Jolanta Palowska, DWM NCN;

49) Iwona Dgbrowska, Kierownik DSO NCN;
50) drinz. Agnieszka Dobrowolska, Kierownik DRP NCN;
51) dr Anna Marszatek, Koordynator ZWE NCN;
52) Teresa Zanowska, Kierownik DBR NCN;
53) Anna Skorka, ZESOW NCN;

54) dr Monika Zabrocka-Sliwka, KD NCN;

55) Magdalena Borska, Kierownik KR NCN;

56) Jolanta Lisowska, KR NCN;

57) Magdalena Krzystyniak, KR NCN.

Lista obecnosci w zatgczeniu.

Program posiedzenia:

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

2. Przedstawienie informacji kwartalnej o zakresie wykonywanych przez Narodowe Centrum Nauki
zadaniach i wydatkowanych na ten cel srodkach.

3. Podsumowanie przebiegu konkurséw: MAESTRO 11, SONATA BIS 9, UWERTURA 4 ogtoszonych przez
Narodowe Centrum Nauki 17 wrzesnia 2019 r.

4. Przedstawienie warunkoéw oraz regulaminu przeprowadzania konkursu POLS na projekty badawcze
realizowane w Polsce przez naukowcéw z zagranicy, finansowanego z funduszy EOG i funduszy
norweskich na lata 2014-2021, planowanego do ogtoszenia przez Narodowe Centrum Nauki w marcu
2020 .

5. Podsumowanie przebiegu pierwszej edycji konkursu IDEALAB na interdyscyplinarne, przetomowe
projekty badawcze finansowanego z funduszy EOG i funduszy norweskich na lata 2014-2021.

6. Omowienie propozycji zmian w Regulaminie przyznawania srodkéw na realizacje zadan finansowanych

przez Narodowe Centrum Nauki dotyczacych kierownika projektu i zobowigzania do prowadzenia przez

niego dziatalnosci naukowej w podmiocie realizujgcym projekt badawczy, przez co najmniej 50% czasu
jego trwania.

Przedstawienie analizy kosztow w grantach Narodowego Centrum Nauki.

8. Kontynuowanie dyskusji w sprawie rozdzielenia panelu ST na nauki Sciste i techniczne przy ocenie
wnioskow o finansowanie projektow badawczych w konkursach: SONATA BIS i MAESTRO.

9. Kontynuowanie dyskusji dotyczgcej reprezentowania badan z obszaréw akustyki, inzynierii biomedycznej
i robotyki w panelach Narodowego Centrum Nauki w ramach ktérych sg ogtaszane i przeprowadzane
konkursy na projekty badawcze.

10.0mdéwienie propozycji rozwigzan dotyczgcych procesu recenzyjnego monografii, finansowanych w
ramach grantéw Narodowego Centrum Nauki.

11.Stanowisko w sprawie wprowadzenia polityki otwartego dostepu do publikacji bedgcych efektem realizaciji
projektéw badawczych finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki.

12.0moéwienie zasad przeprowadzania briefingéw dla cztonkéw Zespotdéw Ekspertdow oceniajgcych wnioski
w konkursach Narodowego Centrum Nauki.

13.Przedstawienie informacji na temat planowanych dziatan zwigzanych z uruchomieniem kolejnej edyc;ji
konkursu POLONEZ BIS na projekty badawcze realizowane w Polsce przez do$wiadczonych naukowcow
z zagranicy, w zwigzku z otrzymaniem przez Narodowe Centrum Nauki grantu z Komisji Europejskiej
Marie Sktodowska-Curie COFUND.

14.Przedstawienie informacji na temat wynikbw miedzynarodowego konkursu wielostronnego M-
ERA.NETCall 2019 przeprowadzanego przez sie¢ M-ERA finansujacg badania z obszaru inzynierii
materiatowej. Ustalenie wysokosci srodkéw finansowych na realizacje polskich czesci projektow
badawczych w kolejnych konkursach sieci M-ERA: M-ERA.NET Call 2020 i M-ERA.NET Call 2021.

15.Przedstawienie informacji na temat planowanych dziatan Narodowego Centrum Nauki zwigzanych
z organizacjg kolejnej edycji konkursu DAINA na polsko-litewskie projekty badawcze.

16.0cena merytoryczna wykonania zadan realizowanych przez Koordynatoréw Dyscyplin w 2019 roku.

17.Stanowisko w sprawie propozycji regulacji Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
ochrony wolnosci w podmiotach szkolnictwa wyzszego i nauki przekazanych w ramach prekonsultacji
publicznych.

18.0cena raportow koncowych projektow badawczych finansowanych z konkurséw Narodowego Centrum
Nauki.

19.Sprawy wniesione i komunikaty.

~
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20.Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

Prof. Matgorzata Kossowska Przewodniczaca Rady NCN przywitata uczestnikéw posiedzenia
plenarnego, nastepnie przedstawita porzadek obrad, ktéry zostaty jednomysinie przyjety przez czionkow
Rady.

Ad. 2. Przedstawienie informacji kwartalnej o zakresie wykonywanych przez Narodowe Centrum
Nauki zadaniach i wydatkowanych na ten cel srodkach.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN przedstawit informacje kwartalng o zakresie wykonywanych zadanh
i wydatkowanych na ten cel srodkach w okresie od 1 pazdziernika do 31 grudnia 2019 r. Przekazat, ze
w omawianym okresie rozstrzygnieto nastepujgce konkursy: BEETHOVEN CLASSIC 3, DIOSCURI 2,
OPUS 17, PRELUDIUM 17, MINIATURA 3. Natomiast zakonczyt sie nabdr wnioskéw w konkursach:
OPUS 18, PRELDUIUM 18, SONATA 15, PRELUIDUM BIS 1, GRIEG, IDEALAB, ALPHORN. Poinformowat,
ze wkonkursie PRELUDIUM 17 zakwalifikowano do finansowania 212 wnioskéw na taczng kwote
31 997 800 zt, w konkursie OPUS 17 przyznano 308 grantéw na fgczng kwote 358 270 509 zt, natomiast
w trzeciej edycji konkursu MINIATURA, NCN sfinansuje 636 dziatan naukowych na fgczng kwote
23580 411 zt. W konkursie BEETHOVEN CLASSIC 3 zakwalifikowano do finansowania 34 projekty ztozone
przez polskie zespoty naukowe na kwote ok 30 min zt, natomiast w konkursie DIOSCURI 2 finansowanych
bedzie 3 centra doskonatosci Dioscuri, dla ktérych budzet zostanie ustalony w | kwartale 2020 r. W grudniu
ogtoszono konkurs SONATINA 4. W zakresie konkurséw finansowaniach w ramach Funduszy Norweskich
dla ktérych nabdér wnioskéw zostat zakoriczony w omawianym kwartale poinformowano, ze w konkursie
GRIEG ztozono 306 wnioskdw oraz 4 wnioski w konkursie IDEALAB. W ramach wspétpracy
miedzynarodowej Centrum podpisato m.in. porozumienie potwierdzajgce przystgpienie NCN do konkursu
CHIST-ERA IV Call 2019, aneks o przystgpieniu do umowy finansowej z Komisjg Europejska dla programu
BiodivClim, umowy konsorcjum ramach programu JPI Urban Europe ERA-NET Cofund Urban Accessibility
and Connectivity. Natomiast 13 listopada br. nastgpito ztozenie przez CEA (Commissariat a I'Energie
Atomique et aux Energies Alternatives) wniosku do Komisji Europejskiej ,InCoQFlag — International
Cooperation Quantum Flagship Coodination and Support Action” w ramach programu ramowego UE
w zakresie badan naukowych i innowacji Horyzont 2020, w ktérym jednym z partnerow jest NCN.
W nawigzaniu do przeprowadzanych dziatan kontrolnych poinformowano, ze zakonczono 7 kontroli
planowych, wynikajgcych z rocznego planu kontroli na 2019 r., ktérych wyniki sg bardzo dobre. Przekazano,
ze womawianym okresie zakonczono kontrole Najwyzszej Izby Kontroli, ktéra przebiegta prawidiowo,
a NIK nie sformutowata zadnych wnioskéw pokontrolnych. Omoéwiono réwniez kwestie raportow rocznych
i koncowych z realizacji grantdow NCN przekazujgc, ze w czwartym kwartale roku zaakceptowano tgcznie
5269 raportéw rocznych za 2018 r., 39 raportéw z realizacji konkursu POLONEZ, rozliczono 1082 projekty
badawcze. W kolejnej czesci wystgpienia omoéwiono wydarzenia zorganizowane przez NCN w omawianym
okresie. Przypomniano takze, ze w przysztym roku NCN obchodzi¢ bedzie 10-lecie dziatalnosci. Przekazano,
ze w pazdzierniku po raz siédmy przyznano Nagrode NCN dla mtodych badaczy. Omdwiono takze inne
wydarzenia, w ktoérych brali udziat przedstawiciele Rady oraz pracownicy NCN. Poinformowano m.in., ze
w listopadzie Dyrektor NCN wzigt udziat w zgromadzeniu ogélnym Rady Zarzadzajgcej Science Europe,
a w pazdzierniku prof. M. Kossowska, przewodniczagca Rady NCN — wzieta udziat w EU-Japan Science
Policy Forum, organizowanym przez Ambasade Rzeczypospolitej Polskiej w Tokio. Na zakonczenie
omowiono stan kadrowy NCN wskazujgc, ze w omawianym okresie w ramach umowy o prace zatrudnionych
byto 149 osdb.

Ad. 3. Podsumowanie przebiegu konkurséw: MAESTRO 11, SONATA BIS 9, UWERTURA 4
ogtoszonych przez Narodowe Centrum Nauki 17 wrzesnia 2019 r.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST poinformowata, ze w konkursach MAESTRO 11,
SONATA BIS 9, UWERTURA 4 ogtoszonych przez NCN w dniu 17 wrzesnia 2019 r., ztlozonych zostato
tacznie 476 wnioskéw na kwote ponad 1 mid zt, z ktérych 90 zostato zakwalifikowanych do finansowania na
kwote blisko 210 min zt, w tym 74 wnioski w konkursie SONATA BIS 9, 12 wnioskéw w konkursie MAESTRO
11 oraz 4 wnioski w konkursie UWERTURA 4. Wskaznik sukcesu dla tej edycji konkurséw wyniost okoto
20%. Analizujgc aktywnos¢ jednostek naukowych pod wzgledem liczby ztozonych i zakwalifikowanych do
finasowania wnioskow wskazata, ze najwiecej wnioskow ztozyt Uniwersytet Jagiellonski oraz Uniwersytet
Warszawski.
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Ad. 4. Przedstawienie warunkéw oraz regulaminu przeprowadzania konkursu POLS na projekty
badawcze realizowane w Polsce przez naukowcéw z zagranicy, finansowanego z funduszy EOG
i funduszy norweskich na lata 2014-2021, planowanego do ogtoszenia przez Narodowe Centrum
Nauki w marcu 2020 r.

Barbara Swiagtkowska Zespot Funduszy Norweskich NCN przedstawita wypracowane przez Komitet
Programowy oraz Komisje Rady ds. Regulaminéw i Procedur warunki oraz regulamin przeprowadzenia
konkursu POLS na projekty badawcze realizowane w Polsce przez naukowcoéw z zagranicy, finansowanego
z funduszy EOG i funduszy norweskich na lata 2014-2021. Poinformowata, ze konkurs POLS planowany jest
do ogtoszenia przez NCN w marcu 2020 r. i skierowany bedzie do naukowcéw przyjezdzajgcych z zagranicy,
w tym réwniez polskich naukowcéw chcacych powréci¢ do kraju. Catkowity budzet konkursu wynosi 7 min
EUR, w ramach ktérego finansowane bedg projekty badawcze do maksymalnej kwoty 200 tys. EUR, a czas
trwania projektu wynosi¢ bedzie 12 lub 24 miesigce. Zamkniecie konkursu nastgpi w czerwcu 2020 r.
Przewidywane rezultaty programu to m.in. recenzowane publikacje naukowe o zasiegu miedzynarodowym —
zgodne z politykg otwartego dostepu, transfer wiedzy, dzielenie sie doswiadczeniami i dobrymi praktykami,
zwiekszenie internacjonalizacji areny badawczej w Polsce, zwiekszanie potencjatu polskich instytugcji
naukowych w ubieganiu sie o granty ERC. Poinformowano, ze konkurs skierowany bedzie do naukowcow
posiadajgcych stopienh naukowy doktora, ktérzy przez co najmniej 2 lata przed terminem ztozenia wniosku
nie mieszkali i nie byli zatrudnieni w Polsce oraz nie petnili roli kierownika projektu w projekcie badawczym
finansowanym przez polskie agencje finansujgce nauke. Whniosek bedzie podlegat dwuetapowemu
procesowi oceny. W pierwszym etapie ocena dokonywana bedzie na postawie skréconego wniosku,
natomiast w drugim etapie oceniane bedg kryteria doskonatosci naukowej uwzgledniajgce ocene
doskonatosci naukowej wniosku oraz doskonatosci naukowej przyjezdzajgcego naukowca, w tym jego
mozliwosci skutecznego ubiegania sie o projekty miedzynarodowe, w tym granty ERC. Drugie kryterium
oceny to jakosé, efektywnosé wdrazania i zarzgdzania projektem, ktére ktadzie nacisk na wspotprace miedzy
jednostkg przyjmujgcg a naukowcem, poprzez ocene adekwatnosci instytuciji dla proponowanego projektu
badawczego i przysztego rozwoju kariery badacza oraz trwatos¢ wspoétpracy miedzy instytucjg przyjmujaca
a badaczem. Trzecie kryterium to potencjalny wptyw projektu na rozwdj nauki. Oceny dokonywaé bedag
eksperci podczas spotkania panelowego, ktérzy przeprowadzg dyskusje nt. jakosci wniosku, poréwnania
Z innymi wnioskami, a na koniec zalecg liste rankingowg z priorytetem kolejnosci wnioskéw o takim samym
wyniku. Koordynatorzy Dyscyplin NCN przedstawig Komitetowi Programowemu wstepne listy rankingowe
z wnioskowang kwotg dotacji dla kazdego wniosku. Ostateczng decyzje o zakwalifikowaniu wniosku do
finansowania podejmie Komitet Programowy na podstawie catkowitych ocen przypisanych do projektow
i raportéw panelu.

Rada NCN w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”’) podjeta uchwate nr 18/2020 w sprawie warunkow
i regulaminu przyznawania $rodkéw na realizacje zadan konkursie POLS na projekty badawcze realizowane
przez naukowcow przyjezdzajgcych z zagranicy finansowanym z Norweskiego Mechanizmu Finansowego
na lata 2014-2021 (tre$¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 5. Podsumowanie przebiegu pierwszej edycji konkursu IDEALAB na interdyscyplinarne,
przelomowe projekty badawcze finansowanego z funduszy EOG i funduszy norweskich na lata 2014-
2021.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN przedstawit wyniki pierwszej edycji konkursu IDEALAB na
interdyscyplinarne, przetomowe projekty badawcze finansowanego z funduszy EOG i funduszy norweskich
na lata 2014-2021. Przekazat, ze IDEALAB jest konkursem na projekty badawcze realizowane wspdlnie
przez zespoty badawcze, skfadajgce sie z co najmniej jednego partnera polskiego, petnigcego role lidera
konsorcjum oraz co najmniej jednego partnera z Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu. Przypomniat, ze celem
konkursu jest wylonienie i sfinansowanie przetomowych, innowacyjnych i interdyscyplinarnych projektow.
Gtéwnym elementem konkursu byly warsztaty Idealab, podczas ktorych uczestnicy reprezentujgcy instytucje
badawcze, organizacje pozarzadowe czy inne instytucje publiczne lub prywatne, zmierzg sie z wyzwaniami
dla spoteczenstwa, opisanymi w ogtoszeniu konkursowym. Procedura konkursowa okreslita trzy etapy
konkursu: w pierwszym etapie wnioskowano o uczestnictwo w warsztatach poprzez okreslenie informacji
o kwalifikacjach i zainteresowaniach kandydatéw, w drugim etapie wytypowani kandydaci wzieli udziat
w warsztatach celem opracowania koncepcji projektéow badawczych oraz ztozenia wniosku w konkursie,
a oceny zgodnosci wnioskéw petnych z koncepcjami projektow dokonat zespoét ekspertéw w trzecim etapie
konkursu. Dodat, ze lista rankingowa projektéw zatwierdzana jest przez Komitet Programowy, a decyzje
o finansowaniu wydaje Dyrektor NCN. Poinformowat, ze w wyniku przeprowadzonych warsztatow do
konkursu ztozono po stronie polskiej 3 wnioski, ktore eksperci zarekomendowali do finansowania.
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Wskazano, ze podczas konsultacji instytucji zaangazowanych w realizacje konkursu pojawity sie watpliwosci
Komitetu Programowego, co do sposobu wytaniania wnioskéw do finansowania oraz ich wartosci naukowej
w odniesieniu do wskazanych kosztéw finansowych. Podkreslono, ze zadaniem NCN jest finansowanie tylko
wysokiej jakosci projektow, dlatego w przypadku braku rekomendacji Komitetu Programu do finansowania
wskazanych projektow, NCN nie bedzie ich finansowat. Zasygnalizowano, ze program ze wzgledu na swojg
specyfike jest wymagajgcy do przeprowadzenia.

Dr Aneta Pazik Koordynator Dyscyplin HS zwrdcita uwage, ze zatozenia konkursu, ktére wymagajg
opracowania koncepcji projektow badawczych w bardzo krétkim czasie przez nowopoznang grupe
naukowcow sg trudne do realizacji. Poinformowata, ze efektem warsztatéw sg pomysty, natomiast obecnie
trwajg prace nad opracowaniem sposobu oceny bardziej szczegdtowych opisow projektow. Wstepne
ustalenia zaktadajg, ze wraz z pierwszym raportem rocznym zostang ztozone bardziej szczegétowe opisy
projektow, ktore bedg podlegaé ocenie przez recenzentéw oraz Komitet Programowy.

Prof. Matgorzata Kossowska Przewodniczagca Rady NCN podkreslita, ze w innych krajach, gdzie
zatozenia programu IDEALAB réwniez byly wdrazane, czas potrzebny na opracowanie tematu byt znacznie
diuzszy co pozwolito na lepsze przygotowanie sie naukowcéw do opracowania projektu. Wskazata na
konieczno$c¢ biezgcego informowania Rady NCN o efektach oceny zaaprobowanych projektow.

Ad. 6. Oméwienie propozycji zmian w Regulaminie przyznawania srodkéw na realizacje zadan
finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki dotyczacych kierownika projektu i zobowigzania do
prowadzenia przez niego dziatalnosci naukowej w podmiocie realizujagcym projekt badawczy, przez
co najmniej 50% czasu jego trwania.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji ds. Regulaminéw i Procedur przedstawit propozycje zmian
w Regulaminie przyznawania srodkéw na realizacje zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki,
dotyczacych kierownika projektu i jego zobowigzania do prowadzenia przez niego dziatalnosci naukowej
w podmiocie realizujgcym projekt badawczy, przez co najmniej 50% czasu trwania projektu. Przypomniano,
ze powyzsze zagadnienie bylo przedmiotem dyskusji poprzednich posiedzen Rady. W imieniu Komisiji
zaproponowat odejscie od obligowania kierownika projektu do przebywania w podmiocie realizujgcym
projekt przez co najmniej 50% czasu jego trwania na rzecz obowigzku zatrudnienia go przez podmiot
planowany jako miejsce realizacji projektu na co najmniej potowe petnego wymiaru czasu pracy przez caly
okres realizacji tego projektu. Wskazat, ze intencjg zmiany jest zobligowanie kierownika projektu do
rzeczywistej obecnosci w polskim podmiocie podczas realizacji grantu i zapobieganie naduzyciom w tym
zakresie. Dotychczasowy obowigzek prowadzenia przez kierownika projektu dziatalnosci naukowo-
badawczej w podmiocie realizujgcym projekt przez co najmniej 50% czasu jego trwania, nie dawat
skutecznych narzedzi do ewidencjonowania czasu pracy kierownika.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN zaapelowat o nierezygnowanie z dotychczasowych regulaciji,
a jedynie o ich modyfikacje, poprzez uzupetnienie 0 zapis zobowigzujgcy podmiot do zatrudnienia kierownika
projektu przez caly okres realizacji projektu oraz o zobowigzanie kierownika do przebywania w Polsce przez
€0 najmniej 50% czasu trwania projektu.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji ds. Regulaminéw i Procedur wskazat na trudnosci natury
prawnej dotyczgce mozliwosci weryfikacji przebywania naukowca w Polsce.

Prof. Matgorzata Kosowska Przewodniczgca Rady NCN poparta propozycje Dyrektora NCN.

Jakub Michaluk Radca Prawny NCN zwrdcit uwage na zapisy ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, ktore dajg pracownikom naukowym prawo pracy w trybie zadaniowym. Wprowadzenie zapisow
dotyczgcych weryfikacji miejsca pracy mogg spowodowac trudnosci natury prawne;.

Prof. Marek Samo¢ zaproponowat, aby w umowie o finansowanie grantu wprowadzono zapisy
zobowigzujgce kierownika projektu do przebywania w polskiej jednostce naukowej przez co najmniej 50%
czasu jego trwania. Tym samym podpis kierownika projektu w umowie bedzie obligowat go do
przestrzegania powyzszego zapisu.

Prof. Zbigniew Blocki Dyrektor NCN zaproponowat modyfikacje proponowanego zapisu Regulaminu
poprzez wskazanie Polski jako miejsca przebywania kierownika projektu w trakcie realizacji grantu.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek przypomniata, ze genezg zmian w Regulaminie dot. czasu pracy kierownika
projektu byta che¢ zapobiegania sytuacji fikcyjnego kierowania projektem przez osoby z zagranicy. Poparta
propozycje prof. M. Samocia, aby oprocz zapisow Regulaminu, kierownik projektu na poziomie umowy czy
oswiadczenia we wniosku byt obligowany do przebywania w Polsce przez 50% czasu trwania projektu.

Strona5z 16



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji ds. Regulaminéw i Procedur w nawigzaniu do ustalen
dyskusji zaproponowat wprowadzenie do Regulaminu zapiséw okreslajgcych, ze kierownikiem projektu moze
by¢ wytgcznie osoba zatrudniona przez caty okres realizacji projektu w podmiocie planowanym jako miejsce
realizacji projektu badawczego na podstawie umowy o prace na co najmniej potowe petnego wymiaru czasu
pracy, z wytgczeniem projektu realizowanego w ramach konkursu PRELUDIUM BIS, PRELUDIUM. Ponadto
zaproponowat zapis, aby kierownik projektu byt zobowigzany do przebywania na terenie Polski przez co
najmniej 50% czasu trwania projektu, przy zatozeniu, ze do okresu tego bedzie sie zalicza¢ niezbedne dla
realizacji projektu wyjazdy stuzbowe, w szczegdlnosci zwigzane z badaniami terenowymi, udziatem
w konferencjach naukowych czy przeprowadzaniem kwerend.

Czlonkowie Rady NCN wstepnie w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”, 1 gtos ,wstrzymujgcy”) zaakceptowali
przedstawiong propozycje. Ustalono rowniez, ze uchwata dotyczgca wprowadzenia zmian w Regulaminie
przyznawania $rodkdw na realizacje zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki zostanie podjeta
przez Rade w trybie obiegowym po wprowadzeniu wszystkich poprawek i zaakceptowaniu ich przez
cztonkéw Rady NCN. W drodze gtosowania (21 gtoséw ,za”, 2 gtosy ,wstrzymujgce) ustalono takze, ze
ostateczna wersja zapisu ww. Regulaminu zostanie wprowadzona rowniez do Regulaminu przyznawania
srodkbw na realizacije zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki w konkursach
miedzynarodowych organizowanych we wspotpracy wielostronnej w oparciu o procedure agencji wiodgcej.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji ds. Regulaminéw i Procedur w nawigzaniu do
wczesniejszych dyskusji Rady dotyczacych kwestii oceny wplywu realizacji projektu na rozwoj dyscypliny
naukowej, z uwagi na zapisy w ustawie o NCN, zaproponowat aby w kryteriach oceny wnioskéw utrzymacé
w dotychczasowym brzmieniu kryterium oceny nowatorskiego charakteru projektu oraz wptywu realizacji na
rozwdj dyscypliny naukowej. Zaproponowat rowniez, aby w omawianym kryterium w ocenie: ,projekt bez
wplywu na rozwdj dyscypliny naukowej/skierowany do niewtasciwego panelu” wykresli¢ sformutowanie
~projekt skierowany do niewtasciwego panelu” oraz utworzy¢ dla tego kryterium niezalezng sekcje. Dziatanie
to ma na celu oddzielenie oceny adekwatnosci wniosku do panelu od oceny wptywu projektu na rozwdgj
dyscypliny.

Prof. Anetta Undas zwrdcita uwage, ze w sytuacji, gdy dyskutowany wniosek budzi watpliwosci co do
przynaleznosci do wtasciwego panelu dziedzinowego, co ma miejsce w przypadku wnioskéw na granicy
interdyscyplinarne, podczas procesu oceny, taki wniosek celem zapewnienia kompletnej rzetelnej oceny,
powinien zosta¢ skierowany do oceny przez dodatkowego eksperta w ramach wymiany ekspertow
reprezentujgcych dziedziny HS, ST i NZ. Wskazata, ze wydzielenie kategorii ,Czy wniosek zostat skierowany
do wiasciwego panelu” w praktyce moze prowadzi¢ do niezrozumienia istoty pewnych projektéw, odsytania
ich do niewtasciwych paneli co wizerunkowo nie jest wtasciwe dla NCN. Zaproponowata rezygnacje
z kategorii oceny adekwatnosci panelu.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek przypomniata, ze w ERC praktykowana jest mozliwos¢ doproszenia
eksperta z innego panelu w trakcie procesu oceny wniosku na pograniczu interdyscyplinarnosci, w zwigzku
z tym nalezy opracowac odpowiednig procedure w duchu tej praktyki.

Prof. Malgorzata Kosowska Przewodniczagca Rady NCN wskazata na przyjete ustalenia, ktére okreslaja,
ze w sytuacji pojawienia sie wnioskow na pograniczu dziedzin, z puli ekspertow wybranych przez Rade NCN
powinni by¢ powotywani odpowiedni eksperci, ktdrzy podejmg sie ich oceny.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST przekazata, ze na etapie rozdzielania wnioskéw do oceny
i ustalania zespotdéw ekspertow, mozna powotaC ekspertow do oceny wnioskéw interdyscyplinarnych.,
poniewaz konstrukcja Zespotdw Ekspertéw lezy w kompetencji Rady. Natomiast, w trakcie obrad Zespotow
Ekspertow nie ma juz mozliwosci przechodzenia eksperta z panelu do panelu. Trudnosci majg gtéwnie
charakter techniczny wynikajgcych z mozliwosci organizacji wszystkich paneli w jednym czasie, tak aby sie
zazebialy. Terminy posiedzen zespotow sg ustalane duzo wczesniej, i na tym etapie nie wiadomo jeszcze
w ktorych panelach zaistnieje taka potrzeba. Obecna praktyka wskazuje, ze gdy w pierwszym etapie oceny
pojawiajg sie jakiekolwiek watpliwosci co do adekwatnosci wniosku do panelu w ktérym jest oceniany,
a projekt jest wysoko oceniony merytorycznie, to w drugim etapie oceny podlega ocenie przez odpowiednich
kompetencjami ekspertow zewnetrznych.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczaca Rady NCN zwrdcita uwage, ze ograniczenia natury
technicznej nie mogg by¢ przeszkodg w procesie oceny wnioskdw na pograniczu dziedzin. W sytuacji, gdy
wymagana jest dodatkowa ocena eksperta z innego panelu, a nie moze on uczestniczy¢ w posiedzenie
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zespotu, przygotowanie dodatkowej oceny oraz udziat w dyskusjach panelowych mozna przeprowadzié
w trybie pracy zdalnej.

Ad. 7. Przedstawienie analizy kosztow w grantach Narodowego Centrum Nauki.

Dr Marcin Liana Zastepca Dyrektora NCN przedstawit analize struktury kosztéw projektow, na podstawie
wnioskow sktadanych w konkursie OPUS. Poinformowat, Ze ogdtem na koszty w konkursach NCN skfadajg
sie: wynagrodzenia, inne koszty bezposrednie, koszty posrednie, aparatura. Poinformowat, ze w ostatnich
edycjach konkurséw OPUS zanotowano wzrost kosztochtonnosci wnioskéw z tytutu wynagrodzen, w drugiej
kolejnosci z tytutu innych kosztéw bezposrednich, natomiast zanotowano spadek kosztéw posrednich, co
jest zwigzane z wprowadzeniem ograniczen co do wysokosci kosztéw posdrednich. Najmniejszy udziat
w kosztach to zakup aparatury naukowo-badawczej. Przedstawit strukture kosztéw wg. ztozonych wnioskéw
w podziale na grupy HS, ST, NZ wskazujgc, ze w HS i ST najwiekszg czescig sktadowg sg wynagrodzenia,
w dalszej kolejnosci inne koszty bezposrednie, koszty posrednie oraz aparatura, natomiast w naukach HS
koszty przeznaczane na zakup aparatury naukowo-badawczej sg najnizsze. W przypadku NZ gtéwnag
czescig sktadowg kosztorysow projektéw stanowity koszty bezposrednie, kolejno wynagrodzenia, a w dalszej
kolejnosci koszty posrednie i zakupu aparatury. Zwrécit uwage, ze we wnioskach zakwalifikowanych do
finansowania, w szczegdlnosci w ostatnich edycjach, nastepuje spadek kosztéw z tytutu wynagrodzen w HS
i ST, natomiast w NZ po raz pierwszy na czotowe miejsce wysuwajg sie koszty wynagrodzen, natomiast
malejg inne koszty bezposrednie grantéw. W zwigzku z tym, ze najwiekszg sktadowg grantéw NCN zaréwno
ztozonych jak finansowanych sg wynagrodzenia i koszty bezposrednie, dokonano ich pogtebionej analizy,
w wyniku ktorej oceniono, ze na koszty wynagrodzen sktadajg sie w odpowiedniej kolejnosci nastepujace
elementy: wynagrodzenia dodatkowe wykonawcéw, stypendia, zatrudnienia etatowe post-doc oraz
wynagrodzenia etatowe kierownika projektu. Zauwazono, ze we wnioskach zlozonych do oceny nastepuje
wzrost kosztéw z tytutu stypendidw, co wynika z obowigzkowych stypendiow dla doktorantéw. Omawiajgc
koszty zakwalifikowanych do finansowanych projektéw zwrécono uwage, ze od nauk HS i ST réznig sie NZ,
gdzie malejg koszty z tytutu wynagrodzen dodatkowych. W tym przypadku na pierwszym miejscu znalazty
sie koszty wynagrodzen post-doc, w dalszej kolejnosci stypendia, wynagrodzenia dodatkowe oraz
wynagrodzenia etatowe. Podsumowujgc ostatnie dziewie¢ edycji konkursu OPUS poinformowano, ze do
finansowania zakwalifikowano ponad 3600 wnioskéw na fgczng kwote ok. 3 mid z, z czego na
wynagrodzenia dodatkowe przeznaczono kwote 528 min zi, sfinansowano 3 609 stypendiéw na kwote 245
mid zt, 1206 etatéw w ramach post-doc na kwote 243 min zt oraz 170 etatéw dla kierownikéw projektéw na
kwote 62 min z. Przekazat, ze drugg najwieksza skladowg kosztéw grantow NCN stanowig koszty
bezposrednie w kategoriach: materiaty i drobny sprzet, wyjazdy stuzbowe, ustugi obce, inne koszty tgcznie
z kosztami wydania/opublikowania prac, wizyty i konsultacje oraz koszty optacania wykonawcow zbiorowych.
Omawiajgc koszty bezposrednie dokonano ich analizy w podziale na nauki HS, ST i NZ wskazujgc, ze w HS
na pierwszych trzech miejscach plasowaly sie koszty z tytutu: wyjazdéw stuzbowych, ustug obcych, innych
kosztow. W przypadku NZ: materialy i drobny sprzet, ustugi obce, wyjazdy stuzbowe, natomiast w ST:
materiaty i drobny sprzet, wyjazdy stuzbowe, ustugi obce. Dokonano réwniez poréwnania kosztochtonnosci
wnioskéw ztozonych w 17 i 18 edycji konkursu OPUS pod katem okresu realizacji, na podstawie ktérego
wynika, ze w OPUS 17 zlozono 2050 wnioskow na tgczng kwote niemal 2 mid zt, natomiast sredni koszt
wnioskdw 0 maksymalnie trzyletnim okresie realizacji wynosit ok. 966 tys. zt. W OPUS 18 zlozono 2132
whioski na tgczng kwote ponad 2,1 mid zl, sredni koszt wnioskdw 0 maksymalnie 3-letnim okresie realizaciji
to ok 800 tys. zt, natomiast Sredni koszt dla projektow o 48 miesiecznym okresie realizacji, ktére stanowig
34% wszystkich wnioskow to ok. 1, 4 min zt, co pokazuje, ze 34% wnioskow czteroletnich konsumuje ok.
potowe kosztow dla tego konkursu.

Prof. Krzysztof Jézwiak Przewodniczacy Komisji K-3 zwrdcit uwage, ze koszty wynagrodzen
dodatkowych z globalnego punktu widzenia sg bardzo wysokie, natomiast w przetozeniu na pojedyncze
wynagrodzenia sg to zazwyczaj niewielkie kwoty. Co sygnalizowa¢ moze poczatek dyskusji czy
wynagrodzenia dodatkowe majg sens. Wskazano na obawe czy jednostki naukowe bazujgc na mozliwosci
pozyskania $rodkow z tytutu wynagrodzen dodatkowych w grantach nie wyreczajg sie niskimi ptacami dla
pracownikéw naukowych.

Prof. Justyna Olko zwrdcita uwage, ze z kosztéw wynagrodzen dodatkowych powstaje istotna czes¢ pracy
majgcej wplyw na realizacje projektu. Budzety projektow nie pozwalajg na dalsze rozbudowanie personelu
otrzymujgcego petnoetatowe stawki i brak dodatkowego personelu zatrudnionego na podstawie umow
cywilno-prawnych maogtby negatywnie wptywac¢ na mozliwos¢ optymalnej realizacji projektu badawczego.
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Prof. Teresa Zielinska w odniesieniu do wprowadzanego przez niektére jednostki naukowe zadaniowego
systemu pracy wskazata, Ze nie ma mozliwosci zawierania uméw o dzieto czy uméw zlecenia.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczagca Rady NCN wskazata, ze mimo pojawiajgcych sie
watpliwosci, koszty wynagrodzerh dodatkowych, to Srodki ktére wspierajg budowe zespotéw badawczych
i istnieje na nie zapotrzebowanie. Wskazata, ze dyskusja dotyczgca proporcji kosztow w grantach NCN
bedzie stanowi¢ w przysztosci przedmiot obrad Rady NCN.

Ad. 8. Kontynuowanie dyskusji w sprawie rozdzielenia panelu ST na nauki Sciste i techniczne przy
ocenie wnhioskéw o finansowanie projektéw badawczych w konkursach: SONATA BIS i MAESTRO.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 przedstawit przebieg obrad Komisji K-2 wskazujgc na
rozbiezne opinie i stanowiska cztonkéw Komisji w tej sprawie. Przypomniat, ze do NCN skierowano pismo
pieciu ekspertow z Zespotu Ekspertéw oceniajgcych wnioski w konkursie SONATA BIS 9 oraz pisma
Komitetow PAN wyrazajgce opinie o mniejszym finansowaniu wnioskéw z obszaru nauk inzynieryjnych
w tym konkursie. Przekazat, ze w ramach Komisji dokonano analizy danych statystycznych w tym zakresie,
pod katem procentowy wspétczynnika sukcesu wnioskéw zakwalifikowanych do |l etapu oceny w ostatniej
rozstrzygnietej edycji konkursu z podziatem na poszczegdélne panele ST informujac, ze: w ST1 wspdtczynnik
ten wyniost 73%, w ST2 — 60%, w ST3 — 50%, w ST4 — 50% i w ST9 — 67%, w ST5 - 35%, w ST6 — 22%,
w ST7 — 25%, w ST8 — 11% i w ST10 — 31%. Poinformowat, ze w wyniku przeprowadzonej dyskusji,
Komisja wiekszoscig gloséw uznata, ze nalezy podjg¢ dziatania prewencyjne w tej sprawie. Przywotujgc list
ekspertow, ktérzy zwrdcili uwage, na liczebno$é wnioskéw oraz wielkos¢ Zespotu Ekspertéw oceniajgcych
whnioski w ramach tego typu konkursu, Komisja sugeruje, aby w konkursie SONATA BIS podzieli¢ wnioski do
oceny na dwie grupy, ktérych wyniki zostalyby scalone do jednej listy rankingowej. Zwrdcit uwage, ze jako
przewodniczgcy Komisji K-2, posiada odrebne zdanie w tej sprawie. Po analizie wnioskow ocenionych przez
Zespot Ekspertéw ST w konkursie SONATA BIS 9 przekazat, ze w ocenach ekspertéw nie byto wyraznych
réznic, ktére wskazywatyby na priorytetyzowanie wnioskéw z zakresu nauk scistych. Nie zgodzit sie réwniez
Z opinig, ze liczba naukowcéw zajmujgcych sie naukami technicznymi jest mniejsza i nizsza jest rwniez
liczba czasopism oraz wspotczynniki bibliometryczne w tych dziedzinach, a w panelach oceniajgcych wnioski
w tym typie konkursu przewazajg eksperci nauk scistych. Wyrazit opinie, ze projekt interdyscyplinarny nie
musi osigga¢ najwyzszego poziomu naukowego w kazdej dyscyplinie naukowej ktérej dotyczy i jego
zdaniem projekt interdyscyplinarny jest dobry, jezeli w ktérejkolwiek dziedzinie jest dobry.

Prof. Krzysztof J6zwiak Przewodniczacy Komisji K-3 zaznaczyl, ze w konkursach typu SONATA BIS
i MAESTRO, roéwniez w obszarze nauk o zyciu, mozna wskaza¢ obszary nadreprezentowane
i niedoreprezentowane. Zamiast tworzenia sztucznych podziatéw wskazat, ze mozna wykorzystac istniejgcy
w NCN podziat na panele, w ramach ktérych przeprowadzona zostanie ocena, jak ma to miejsce w innych
konkursach. Na podstawie najpopularniejszego konkursu OPUS przedstawit analize liczby wnioskow
skladanych w poszczegélnych panelach i ich wspoétczynniki sukcesu, poréwnujgc dane z odpowiadajgcym
procentowym wskaznikiem sukcesu w konkursach MAESTRO i SONATA BIS. Wskazat na dominujace
dziedziny o najwyzszym wspoétczynniku sukcesu tj. ST9, ST2, ST3, NZ1, NZ3, NZ8, ktére sg jednoczesnie
najmniejszymi panelami w konkursie OPUS. Zaznaczyt, ze w NZ mozna wskaza¢ na co najmniej dwa
niedoreprezentowane panele, jednak jedyne co nalezy w tej sprawie zrobi¢ to wtasciwie skompletowacé
Zespot Ekspertéw umozliwiajgc przeprowadzenie rzetelnej oceny kazdego ztozonego wniosku.

Prof. Teresa Zielinska wskazata, ze nie ma zadnych podstaw aby stwierdza¢, ze nauki inzynieryjne
w Polsce sg na niskim poziomie. Zawsze zaczyna sie od badah podstawowych, aby nastepnie przejs¢ do
badan stosowanych. Rozwdj gospodarczy kraju uzalezniony jest od rozwoju nauk inzynieryjnych.
Zaproponowata rozwigzanie, aby wnioski z obszaru nauk inzynieryjnych, ktére sg z natury
interdyscyplinarne, w fazie poczatkowej bylyby oceniane w oddzielnej grupie tzw. podpanelu, a nastepnie
podczas wspolnego spotkania czionkéw ZE nastepowataby integracja i scalenie ocen oraz wydanie
ostatecznej decyzji dotyczacych skierowania wnioskéw do Il etapu. Zwrdcita uwage, ze zbyt mata liczba
ekspertow z nauk inzynieryjnych byé moze jest powodem zdominowania dyskusji przez ekspertéw
niepotrafigcych rozpozna¢ wartosci dodanej wynikajgcej z interdyscyplinarnosci wnioskéw dotyczacych
badan inzynierskich. Zaproponowata podjecie wstepnych dziatan prewencyjnych w tym zakresie.

Prof. Wojciech Kucewicz odnoszac sie do prezentowanych wskaznikéw indeksu Hirscha kierownikow
projektéw wskazanych we wnioskach w ramach poszczegodlnych paneli nauk ST, zwrocit uwage na
koniecznos$c¢ starannej analizy problemu niskich wspoétczynnikéw sukcesu w naukach inzynieryjnych.
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Prof. Krzysztof J6zwiak Przewodniczacy Komisji K-3 wskazat, ze nauki inzynieryjne bardzo dobrze sobie
radzg w konkursie OPUS, przekazujac informacje, ze na finansowanie wnioskéw ztozonych w ramach paneli
ST5, ST7, ST8 przekazano blisko 42% catego budzetu dostepnego w ramach nauk scistych i technicznych.

Prof. Ewa Majchrzak zwrécita uwage, ze nauki inzynieryjne bardzo dobrze wypadajg w konkursach,
w ktérych ocena wnioskéw dokonywana jest w podziale na panele, a nie tak jak w przypadku konkurséw
MAESTRO i SONATA BIS, gdy wnioski oceniane sg przez zespoty miedzypanelowe.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczaca Rady NCN wskazata, ze w kazdej grupie nauk, sg panele
Zz mniejszym i wiekszym wspotczynnikiem sukcesu, jednak diagnoza problemu lezy po stronie Rady. Jedyne
co mozna zrobié, aby nie doprowadzaé¢ do tworzenia matych paneli, czy jak wspomniano réwniez podpaneli,
to dbanie o wtasciwy poziom, kompetencje i liczbe ekspertow wskazywanych do Zespotéw ekspertéw oraz
ich odpowiedni dobdér pod katem tematyki zlozonych w konkursie wnioskéw. Odpowiednie i rzetelne
budowanie zespotéw to podstawa catego procesu oceny.

Prof. Zbigniew Blocki Dyrektor NCN zaproponowat Komisji K-2 wskazanie miedzynarodowego Zespotu
Ekspertow do oceny wnioskéw w kolejnej edyciji konkursu SONATA BIS.

Ad. 9. Kontynuowanie dyskusji dotyczacej reprezentowania badan z obszaréw akustyki, inzynierii
biomedycznej i robotyki w panelach Narodowego Centrum Nauki, w ramach ktérych sg ogtaszane
i przeprowadzane konkursy na projekty badawcze.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 poinformowat, ze Komisja K2 rozpoczefa prace od
diagnozy problemu dotyczgcego potrzeby utworzenia odrebnego panelu poswieconego zagadnieniom
inzynierii multidyscyplinarnej, obejmujagcej nauke z obszaréw akustyki, inzynierii biomedycznej i robotyki.
Przypomniat, ze Rada, w ramach prac nad porzgdkowaniem deskryptoréw NCN, usunefta z panelu ST7
»Inzynieria systeméw i telekomunikacji” deskryptor ,inzynieria biomedyczna”, poniewaz w opinii Rady jego
specyfika nie pasowata do charakteru panelu i w zwigzku z tym pojawiaty sie problemy z oceng wnioskow
z tego zakresu. Deskryptor ten zostat opisany jako zastosowania elementéw i systemoéw elektronicznych,
optoelektronicznych i fotonicznych (np. w inzynierii biomedycznej). Zaproponowat wnikliwg analize tego
zagadnienia w ramach prac zespotu w sktadzie prof. G. Karch, prof. T. Zielinska, prof. E. Majchrzak, prof.
W. Kucewicz, prof. A. Undas, celem analizy ztozonych wnioskéw o tematyce inzynierii biomedycznej
i identyfikacji problemu dotyczacego trudnosci z przypasowania wniosku do wiasciwego panelu
dziedzinowego.

W toku dyskusji cztonkowie Rady NCN ustalili, ze dalsze dyskusje w tej sprawie stanowi¢ bedg przedmiot
obrad kolejnych posiedzen Rady NCN po zapoznaniu sie z efektami pracy ww. zespotu.

Ad. 10. Oméwienie propozycji rozwigzan dotyczacych procesu recenzyjnego monografii,
finansowanych w ramach grantéw Narodowego Centrum Nauki.

Prof. Krystyna Bartol Przewodniczaca Komisji K-1 przedstawita stanowisko Komisji K-1 dotyczace
finansowania monografii z grantéw NCN. Zwrdcita uwage, ze proces recenzyjny monografii ma dziatanie
projakosciowe, stuzgce niefinansowaniu i eliminowaniu z rynku stabych publikacji.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji ds. Regulaminéw i Procedur przedstawit propozycje
zatozen procesu recenzyjnego monografii. Przekazat, ze zgtoszenie manuskryptu powinno nastgpi¢ nie
poézniej niz dziewie¢ miesiecy przed planowang datg zakonczenia projektu, co wigze sie z okoto
szesciomiesiecznym okresem potrzebnym na jego ocene. Manuskrypt w pierwszej kolejnosci zostanie
oceniony pod wzgledem formalnym, a nastepnie pod wzgledem koniecznosci poniesienia kosztéw druku. Do
oceny zasadnosci druku monografii zostanie zaproszony ekspert, ktéry wczesniej nie bedzie miat stycznosci
z wnioskiem oraz grantem, ktérego efektem jest oceniana przez niego praca. Ekspert podczas oceny bedzie
sie positkowat formularzem, na podstawie ktérego zostanie podjeta decyzja o kwalifikalnosci kosztow
publikacji monografii, od ktérej nie bedzie mozliwosci odwotania. Dodat, ze na samg ocene monografii
ekspert bedzie miat okoto miesigc. Oceny monografii dokonane przez ekspertdow, bedg podlega¢ dyskus;ji
cztonkéw Rady i Koordynatorow Dyscyplin w celu wyeliminowania recenzji nieprawidtowo wykonanych
i nierzetelnych. Po akceptacji formularza zawierajacego recenzje, zostanie on przekazany autorowi
manuskryptu wraz ze zgodg lub jej brakiem na finansowanie publikacji monografii. Zaznaczyt, ze zaréwno
pozytywna recenzja manuskryptu monografii oraz zgoda na finansowanie publikacji nie sg jednoznaczne
z pozytywng oceng realizacji projektu. Nastepnie przekazat informacje, ze na najblizszym posiedzeniu
Komisja ds. Regulaminéw i Procedur bedzie pracowaé nad schematem i zawartoscig formularza recenzji
monografii oraz szczegétowymi zatozeniami procesu recenzyjnego.
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Prof. Krystyna Bartol Przewodniczaca Komisji K-1 przekazata, ze Komisja K-1 zaproponowata schemat
formularza oceny manuskryptu monografii, ktéry zawierat informacje na temat zgodnosci tematu monografii
z realizowanym projektem, zatozeh metodologicznych czy wykorzystania literatury przedmiotu. Zwrdcita
uwage, ze ograniczenie sie w formularzu jedynie do pytan czy monografia nadaje sie do druku z krétkim
komentarzem recenzenta moze by¢ niewystarczajgce.

Prof. Justyna Olko zaproponowata, aby w formularzu oceny manuskryptu uwzglednié¢ miejsce na rady
i wytyczne od eksperta, z ktérych autor pracy bedzie mégt skorzystaé przy wprowadzaniu poprawek do
monografii.

Dr Magdalena Dej Koordynator Dyscyplin HS poinformowata, ze trwajg prace nad dwoma formularzami
oceny manuskryptu monografii. Jeden dotyczacy oceny formalnej manuskryptu, a drugi oceny
merytorycznej. Oceng formalng docelowo majg sie zajmowa¢ Koordynatorzy Dyscyplin. Przekazata, ze
ocena zakresu zwigzku planowanej monografii z realizowanym projektem, na podstawie uzasadnienia tego
zakresu przez autora manuskryptu bedzie lezata po stronie eksperta.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczgca Rady NCN zwrdcita uwage, ze ocena zwigzku planowane;j
monografii z projektem, na podstawie ktdérego powstata, jest w zakresie oceny merytorycznej, a nie
formalnej. Ocena formalna powinna polegaé na ocenie czy manuskrypt jest monografig wedle ustawy, czy
ztozono kompletny dokument, czy autor monografii jest cztonkiem zespotu oraz czy wymagane pola
w systemie ZSUN/OSF sg wypetnione. Ocena zwigzku monografii z projektem oraz jego uzasadnienie nie
powinna by¢ brana pod uwage podczas oceny formalnej. Jezeli autor bedzie uwazat, ze monografia jest
efektem pracy nad jego projektem, to z wszystkimi tego konsekwencjami, manuskrypt bedzie ztozony do
oceny.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 przekazal, ze w przypadku publikacji monografii
w obszarach nauk ST i NZ, omawiane zasady procesu recenzyjnego sg nieadekwatne. Publikacje
w naukach Scistych, technicznych czy naukach o zyciu, czesto sg wynikiem, nie kierownika badan ale
samego wydawcy, ktéry chce, aby na famach jego wydawnictwa opublikowa¢ wyniki badan i ktéry jest
gotowy za to zaptaci¢. Wskazat, ze w przypadku nauk HS, istnieje potrzeba wprowadzenia skomplikowanych
zabiegdw w celu ograniczenia publikacji stabych merytorycznie, co w naukach ST i NZ nie ma miejsca, gdyz
brak checi opublikowania wynikéw przez wydawce czesto jest réwnoznaczne z ich stabg jakoscia.
Zaapelowat, aby dobre zwyczaje Rady dotyczace narzucania standardow jakosciowych w s$rodowisku
naukowych miaty swoje odzwierciedlenie rowniez w przypadku zasad publikowania monografii.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN zwrécit uwage, ze standardem wielu europejskich agencji jest
finansowanie publikacji monografii z dziedzin nauk HS. Zaapelowat do cztonkéw Rady, aby przekazywaé
srodowisku informacje, ze proces recenzyjny monografii ma na celu zabezpieczenie jakosci publikacii
finansowanych ze srodkéw NCN. W kazdym przypadku publikowania monografii, niezaleznie od zrédta
finansowania, zgoda NCN nie jest wymagana.

Ad. 11. Stanowisko w sprawie wprowadzenia polityki otwartego dostepu do publikacji bedacych
efektem realizacji projektow badawczych finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki.

Dr Laura Bandura-Morgan Kierownik Zespotu ds. Kontroli i Audytu zwrécita sie do Rady z prosba
o poparcie wprowadzenia polityki NCN w sprawie otwartego dostepu do publikacji bedgcych efektem
realizacji projektow badawczych finansowanych w catosci lub czesci ze zrédet NCN, czyli tak zwanego Planu
S — dokumentu bedacego wynikiem wspétpracy liderow europejskich agencji finansujgcych badania
naukowe w koalicji zwanej cOAlition S. Wyjasnita, ze priorytetowym zatozeniem koalicji byto dgzenie do
petnego dostepu do publikacji zawierajgcych wyniki badan, bedacych efektem realizacji projektow
badawczych finansowanych lub wspotfinansowanych ze srodkéw publicznych. Przypomniata, ze w czasie
wyjazdowego posiedzenia Rady, podczas pracy zespotu tematycznego ,Polityka Open Access w grantach
NCN”, ustalono, ze Plan S zacznie obowigzywa¢ od konkurséw ogtaszanych w czerwcu 2020 r., do ktérych
umowy o finansowanie bedg podpisywane od 1 stycznia 2021 r. Przekazata, ze wprowadzenie polityki
otwartego dostepu do publikacji niesie za sobg konieczno$¢ zamieszczenia odpowiednich zapiséw do
regulaminu konkurséw ogtaszanych od czerwca 2020 r. Nastepnie przedstawita stanowisko zespotu
tematycznego ds. Planu S, wybranego na styczniowym posiedzeniu Rady, w sktadzie prof. M. Samo¢, prof.
M. Bojanczyk, prof. A. Wojdyto, prof. M. Kossowska, dr L. Bandura-Morgan, B. Swigtkowska, dr M. Liana
i mec. J. Michaluk, dotyczace okreslenia wysokosci kwoty, ktérg wnioskodawca moze zaplanowac
w budzecie projektu na publikowanie w czasopismach otwartych. Zespot proponuje rozwigzanie, aby koszty
publikacji w otwartym dostepie byly ujete w kosztach posrednich projektu, co wptywatoby na zwiekszenie
tych kosztéw o okreslony procent (np. 2-3% kosztow projektu). Zaletami takiego rozwigzania jest mozliwos¢
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publikacji juz po zakonczeniu prowadzenia projekiu oraz mozliwos¢ zgromadzenia rzez jednostki funduszy
na bazy przechowywania danych, ktére nalezy przetrzymywac, archiwizowac i udostepnia¢é nawet przez
dziesiet lat.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN w nawigzaniu do kosztéw przeznaczonych na publikowanie
w otwartym dostepie przekazat, ze z punktu widzenia NCN nalezy mie¢ na uwadze, ze koszty projektow
wzrosng, hatomiast z punktu widzenia globalnego i wydatkow srodkéw publicznych przewiduje sie
oszczednosci, w szczegdlnosci z powodu zakazu publikowania w modelu tzw. hybrydowym, czyli
wykupywania artykutéw w modelu subskrypcyjnym. Podsumowat, ze z racjonalizacji wydatkéw catego kraju
sg gwarantowane 0szczednosci.

Dr Laura Bandura-Morgan Kierownik Zespotu ds. Kontroli i Audytu przekazata, Zze wiekszosé
europejskich agencji wprowadzito dziatania w kierunku otwartego dostepu, a wiekszos¢ z cztonkéw cOAlition
S ma duzo wieksze doswiadczenie w prowadzaniu zapiséw odpowiadajgcych polityce Planu S do swoich
wymogdéw konkursowych od NCN. Dodata, ze czes$¢ krajow posiada polityke, ktéra zaktada, ze w ciggu kilku
najblizszych lat wszystkie publikacje majg by¢ prowadzone politykg otwartego dostepu. Dodata, ze w lipcu
2021 r. ma wejs¢ w zycie dyrektywa unijna obligujgca wszystkie kraje czionkowie do publikowania
w otwartym dostepie.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczagca Rady NCN zaznaczyta, ze warunek otwartego dostepu
moze byC¢ realizowany bez ponoszenia kosztéw, a zmieniajgcy sie model wydawniczy dgzy do
wprowadzenia ufatwien w tym zakresie.

Dr Marcin Liana Zastepca Dyrektora NCN w nawigzaniu do ponoszenia kosztéw publikowania w otwartym
dostepie, przekazat, ze wprowadzono réwniez wymoég odpowiedniego zarzadzania danymi, do czego czesc
jednostek w Polsce nie jest gotowych. Poinformowat, ze podczas posiedzenia zespotu tematycznego zostaty
wypracowane rozwigzania. Jedna z opcji, przedstawiona wczesniej, zaktada przeznaczenie w budzecie
projektu w ramach kosztéw posrednich okreslonego procenta wartosci projektu na publikacje i zarzadzanie
danymi w systemie Open Access lub zuzytkowanie tych kosztéw na potrzeby jednostek w ramach
zarzadzania danymi. Druga opcja zaktada okreslenie i zabezpieczenie kwoty na dziatania zwigzane z Open
Access w ramach kosztow bezposrednich. Zaletg pierwszej opcji, jest wieksza elastycznos¢ wydawania
kosztéw na otwarty dostep, oczywiscie pod kontrolg kierownika projektu, w tym publikowania, utrzymania
infrastruktury udostepniania danych czy archiwizacji. Zaznaczyl, ze koszty projektu, przeznaczone na
dziatania polityki otwartego dostepu, niezaleznie od przyjetej opcji, bedg pod kontrolg celowosci ich
wydatkowania ze strony NCN.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek zaznaczyla, ze oprdcz tego, ze te koszty majg wspieraé¢ dostep do danych,
to rowniez stanowig czes¢ infrastruktury, ktéra wymaga statego dofinansowania. Wskazata, ze koszty
zawarte w kosztach posrednich projektu, beda wspiera¢ infrastruktury otwartego dostepu danych.
Zaznaczyla, ze wazne jest, aby te koszty mozliwe byly do wykorzystania rowniez po zakonczeniu grantu.

Prof. Marek Samo¢ zaznaczyt, ze ze wzgledu na diugi okres czasowy trwania projektu i wdawania
monografii oraz czas wdrazania Open Access, procesy polityki otwartego dostepu powinny by¢ zarysowane
w sposob jak najbardziej ogdlny i wszechstronny, a uczelnie powinny mie¢ mozliwos¢ wykorzystania
Srodkéw w dtugim okresie czasu np. 10 lat.

Prof. Tomasz Szapiro wskazat, ze wdrazanie polityki Open Access jest przetomowym okresem dla polskiej
nauki. Zasugerowat stworzenie ogolnego zbioru kosztéw (grupy kosztowej) dotyczacych polityki otwartego
dostepu w celu tatwiejszego analizowania i kontrolowania wydatkéw. Dodatkowo, zmusi to jednostki do
wdrazania i przestrzegania tej polityki i systemow.

Dr Laura Bandura-Morgan Kierownik Zespotu ds. Kontroli i Audytu przekazata, ze NCN jest w stanie
kontrolowa¢ wydatki poniesione w ramach kosztow posrednich projektu i wskaza¢ kazdy koszt wydatkowany
w grantu NCN przez jednostke. Poinformowata, ze po zakohczeniu grantu, wszystkie niewykorzystane
koszty bezposrednie muszg by¢ zwrécone do NCN, dlatego zabezpieczenie srodkéw na polityke otwartego
dostepu, musi by¢ wyraznie ujete w zapisach konkursowych w szerokiej perspektywie czasowej, jakosciowej
i ilosciowej. Zaznaczyla, ze przestrzeganie zasad Open Access jest wymogiem rozliczenia projektu,
w interesie jednostki jest publikowanie w otwartym dostepie, a w ocenie raportu koncowego zawiera sie
ocena zarzadzania danymi. Ryzykiem jest przypadek, kiedy w raporcie zarzgdzania danymi bedzie
wykazane, ze dane nie zostaly opublikowane w otwartym dostepie z powodu braku srodkow finansowych.
Dlatego koszty na OA powinny by¢ zabezpieczone.

Strona 11 z 16



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczaca Rady NCN zaapelowata, aby czlonkowie Rady przemysleli
przedstawione rozwigzania oraz przestudiowali temat polityki publikowania w otwartym dostepie
w $rodowisku. Zaznaczyta, ze zespot tematyczny bedzie kontynuowat sowig prace, w celu wypracowania
najlepszego rozwigzania. Zaproponowata, aby na forum Rady udostepniaé w specjalnie przeznaczonym do
tego miejscu wszystkie materiaty zwigzane w politykg wolnego dostepu, Planem S, dostepem do danych
i dziataniami z tym zwigzanymi w sposdb chronologicznych i regularny — tak aby powstata uzupetniana baza
wiedzy z dziatah i planéw NCN w tym zakresie.

Cztonkowie Rady w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”, 1 gtos ,wstrzymujacy”) poparli wymaog, ze kazda
publikacja bedaca efektem grantu NCN musi zosta¢ opublikowana w czasopismie otwartym tzw. Open
Access lub na zasadach zezwalajgcych umieszczenie korcowej wersji manuskryptu w repozytorium
w momencie ukazania sie publikacji na stronie wydawcy. Przyjeto réwniez, z2e NCN bedzie dazyt do
wprowadzenia Planu S poczawszy od konkurséw ogtaszanych w czerwcu 2020 r., do ktérych umowy
o finansowanie bedg podpisywane od 1 stycznia 2021 r.

Ad. 12. Oméwienie zasad przeprowadzania briefingédw dla czlonkéw Zespotéw Ekspertéow
oceniajacych wnioski w konkursach Narodowego Centrum Nauki.

Dr Malgorzata Jacobs Koordynator Dyscyplin HS poinformowata o ustaleniach zespotu zajmujgcego sie
okresleniem zasad przeprowadzania briefingdw dla cztonkéw Zespotdw Ekspertow. Ustalono, ze na obecny
moment i zasoby kadrowo-budzetowe biura, planowane jest wykonanie dwoch filmow, skupiajacych sie na
najistotniejszych sprawach w zakresie oceny wnioskéw w konkursach NCN. Jeden film z zatozenia ma by¢
instruktarzowy dla ekspertéw, rozsytany na 5-6 tygodni przed posiedzeniami Zespotéw Ekspertéw, w ktérym
najistotniejszg rzeczg ma by¢ wskazanie zaangazowanie ekspertow w proces oceny, przedstawienie etapow
pracy ekspertdw z zaznaczeniem na co nalezy zwrdci¢ uwage. Drugi film bedzie przeznaczony dla
potencjalnych ekspertdw zagranicznych, ktérzy z NCN jeszcze nie mieli do czynienia i bedzie miat charakter
promocyjny. Przekazata, ze tresci jakie nalezy przekaza¢ ekspertom jest zbyt duzo co wymusza
wprowadzenie ograniczen, a ze wzgledu na dynamike zmian w procesach konkursowych uznano, ze
bezpiecznie jest skupi¢ sie na tresciach i statych zasadach, natomiast szczegéty i informacje dynamiczne
bedg uwzgledniane w prezentacjach, ktére Koordynatorzy Dyscyplin wysylajg do ekspertow i wyswietlajg
podczas posiedzen Zespotéw Ekspertow.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczagca Rady NCN zaznaczyta, ze nadal trwajg dyskusje i prace
nad zawartoscig filméw briefingowych. Zapowiedziata, Zze wypracowane propozycje tematéw do
uwzglednienia w filmach zostang przekazana Komisjom Rady K-1, K-2 i K-3 do konsultacji.

Ad. 13. Przedstawienie informacji na temat planowanych dziatlan zwigzanych z uruchomieniem
kolejnej edycji konkursu POLONEZ BIS na projekty badawcze realizowane w Polsce przez
doswiadczonych naukowcow z zagranicy, w zwigzku z otrzymaniem przez Narodowe Centrum Nauki
grantu z Komisji Europejskiej Marie Sktodowska-Curie COFUND.

Jolanta Palowska Dziat Wspétpracy Miedzynarodowej NCN przedstawita informacje dotyczace programu
POLONEZ i obecnosci NCN w programie Horyzont 2020 w filarze doskonatosci naukowej i dziatan Marii
Sktodowskiej-Curie. Zaznaczyta prestiz udzialu w programach MCSA COFOUND, jakim jest pozniejszy
sukces wielu naukowcow w ERC. Podkreslita, ze wymienione programy fgczg elementy badawcze
z elementami szkoleniowymi wraz z podkresleniem rozwoju kariery zawodowej i mozliwosci wymiany
wiedzy. Przypomniata, ze NCN realizuje piecioletni program POLONEZ od 2015 roku. Zgodnie z zaleceniami
KE, POLONEZ byt konkursem na projekty badawcze realizowane w polskich jednostkach prowadzgcych
badania naukowe, przez doswiadczonych naukowcow z zagranicy, niezaleznie od ich wieku i narodowosci.
Konkurs zostat ogtoszony trzykrotnie: we wrzesniu 2015 r. oraz w marcu i wrzesniu 2016 r. W ramach trzech
edycji udato sie zrekrutowaé 109 laureatow z 28 krajow, ktorzy zostali zatrudnieni w 50 jednostkach w catej
Polsce. Przyznano tgcznie 84,7 min zt srodkéw na realizacje projektow, z czego 20 min zt pochodzito ze
srodkéw KE na dofinansowanie wynagrodzen stazystow i zarzadzania programem przez NCN. Na pot roku
przez zakonczeniem programu 98 projektéw jest zakonczonych, z czego 39 zostato ocenionych pozytywnie,
opublikowano 174 publikacji zgodnie z politykg Open Access, jeden z laureatow konkursu POLONEZ
otrzymat grant ERC, a dwudziestu kolejnych kontynuuje swoje badania kierujgc innymi grantami NCN.
Przypomniata réwniez, ze w maju 2019 roku odbyt sie audyt zlecony przez KE, ktéry zakonczyt sie
pozytywnie, bez stwierdzenia nieprawidtowosci. Dodata, ze POLONEZ byt pierwszym z programéw MSCA
COFOUND zaudytowanym przez KE, a jego gtéwnym celem byto sprawdzenie poprawnosci procedur NCN.
W grudniu 2019 r. zostat zakonczony program szkoleniowy dla laureatow konkursow POLONEZ,
prowadzony przez CRAC/Vitae Ltd, po ktérym jest w przygotowaniu raport ewaluacyjny, ktéry zostanie
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przedstawiony Radzie NCN. Nastepnie przekazata, ze w grudniu 2019 r. NCN wystartowat w konkursie
0 kolejne dofinansowanie z MSCA COFOUND ze $ciezki zwanej ,Fellowship Programmes”®, czyli
o0 mozliwos¢ finansowania doswiadczonych naukowcéw. W konkursie o srodki KE ubiegato sie 70 wnioskow,
z czego 14 zostato zakwalifikowanych do finansowania. W$rod nich, na 6 miejscu listy rankingowej znalazt
sie NCN jako jedyny laureat z Polski i ktory otrzyma 960 tys. EUR na kolejny program. Przekazata, ze
program POLONEZ BIS planowo bedzie trwat pie¢ lat od 2021 do 2026 roku i w jego ramach zostanie
ogtoszone trzy konkursy: we wrzesniu 2021 roku oraz marcu i wrzesniu 2022 roku. W ramach nowego
programu szacuje sie zrekrutowanie 120 doswiadczonych naukowcow, ktérym zostanie zaoferowane
wynagrodzenie w wysokoéci 4 465 EUR/miesigc, w ktorym jest zawarta pensja i dodatek z tytutu zmiany
miejsca zamieszkania, z czego 3 tys. EUR z tej kwoty bedzie finansowane z funduszy KE. Dodatkowo,
osoby, ktére przeniosg sie do Polski wraz z bliskimi czionkami rodziny, bedg mogli liczy¢ na dodatek
rodzinny w wysokosci 300 EUR/miesigc. Z funduszy budzetu krajowego bedzie rowniez finansowany 24-
miesieczny grant badawczy o maksymalnej wartosci 100 tys. EUR. W ramach programu ryczalt na koszty
posrednie dla jednostki przyjmujgcej bedzie wynosit 20 % oraz bedzie oferowany bogaty program szkolen
rozwijajgcych réoznorodne kompetencje stazystow. Poinformowata, ze w celu wsparcia laureatéw programu,
przeprowadzania szkolen, rozpowszechniania informacji o finansowanych projektach, utatwienia zawierania
kontaktéw biznesowych i wprowadzenia polityki otwartego dostepu, NCN nawigzato wspoiprace z czterema
partnerami: CRAC/Vitae Ltd, Fundacjg Kobiety Nauki — Polska Sie¢ Kobiet Nauki, Fundacjg Startup HUB
Poland oraz Interdyscyplinarnym Centrum Modelowania Matematycznego i Komputerowego UW.
Przekazata, ze w tym momencie NCN jest na etapie przygotowywania dokumentacji potrzebnej do zawarcia
umowy grantowej z Komisjg Europejska, a termin zawarcia umowy to przetom kwietnia i maja 2020 r.

Ad. 14. Przedstawienie informacji na temat wynikow miedzynarodowego konkursu wielostronnego
M-ERA.NET Call 2019 przeprowadzanego przez sie¢ M-ERA finansujaca badania z obszaru inzynierii
materialowej. Ustalenie wysokosci srodkéw finansowych na realizacje polskich czesci projektow
badawczych w kolejnych konkursach sieci M-ERA: M-ERA.NET Call 2020 i M-ERA.NET Call 2021.

Dr Klaudyna Spiewak-Wojtyta Koordynator Dyscyplin ST przedstawita informacje na temat wynikéw
miedzynarodowego konkursu wielostronnego M-ERA.NET Call 2019 przeprowadzanego przez sie¢ M-ERA
finansujgcg badania z obszaru inzynierii materiatowej. Przekazata, ze w tej edycji konkursu ztozono 233
wnioski skrécone z czego 41 po stronie polskiej. W kolejnym etapie konkursu zostato ztozonych 123
wnioskow petnych, z czego 23 zawierato polski komponent. Do finansowania zakwalifikowano 30 wnioskéw,
z ktérych 3 projekty sg finansowane po stronie polskiej, a jeden z nich jest koordynowany przez polskiego
kierownika. Przekazata, ze program M-ERA.NET cieszy sie coraz wiekszym zainteresowaniem w kraju,
o0 czym Swiadczy coraz wieksza liczba skladanych wnioskéw z polskimi zespotami badawczymi. Nastepnie,
w imieniu Dyrektora NCN, zwrdcita sie prosbg do Rady NCN o okreslenie wysokosci srodkéw finansowych
na nowe konkursy M-ERA.NET Call 2020 i ERA.NET Call 2021, kitére zostang przeznaczone na
sfinansowanie wytonionych w konkursie projektdow badawczych, realizowanych przez polskie zespoty
naukowe.

Rada NCN w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwatg nr 19/2020 przeznaczyta kwote 500 000 EUR na
realizacje polskich projektow badawczych finansowanych w konkursie M-ERA.NET 2 (tres¢ uchwaty
w zatgczeniu) oraz w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwatg nr 20/2020 przeznaczyta kwote 500 000
EUR na realizacje polskich projektéw badawczych finansowanych w konkursie M-ERA.NET 3 (tres¢ uchwaty
w zatgczeniu). W przypadku konkursu M-ERA.NET 3 petna kwota srodkoéw na konkurs wynosi 746 269 EUR,
z czego ze srodkow krajowych przeznaczona zostanie kwota 500 000 EUR, natomiast kwota 246 269 EUR
stanowi mozliwe do uzyskania dofinansowanie ze srodkéw Komisji Europejskiej. Zaréwno krajowe srodki
NCN, jak i ewentualne srodki unijne, zostang przeznaczone na finansowanie wytonionych w konkursie
projektéw, realizowanych przez polskie zespoty naukowe.

Ad. 15. Przedstawienie informacji na temat planowanych dziatan Narodowego Centrum Nauki
zwigzanych z organizacjg kolejnej edycji konkursu DAINA na polsko-litewskie projekty badawcze.

Dr Ewelina Szymanska-Skolimowska Koordynator Dyscyplin ST przedstawita informacje na temat
dziatan zwigzanych z organizacjg kolejnej edycji konkursu DAINA na polsko-litewskie projekty badawcze,
realizowany we wspotpracy z Research Council of Lithuania (RCL). Przekazata, ze w konkursie bedzie
mozna ztozy¢ wnioski obejmujgce badania podstawowe i zawierajgce program wspolnych badan polsko-
litewskich. Whnioski wspdlne, zawierajgce m.in kosztorysy planowanych badan, bedg musialy by¢ zgodne
z odpowiednimi zasadami krajowymi obowigzujgcymi wnioskodawcow, a NCN i RCL bedg mie¢ prawo do
odrzucenia wnioskéw niespetniajgcych wymagan wymienionych w dokumentach konkursowych przyjetych
przez obie agencje. Poinformowata, ze okres realizacji polsko-litewskich projektéw badawczych moze
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wynosi¢ 24 miesigce lub 36 miesiecy, a wnioskowana wysokos¢ finansowania na caty okres realizacji
polskiej czesci projektu badawczego nie moze by¢ mniejsza niz 150 000 PLN. Jesli chodzi o wnioskowang
wysokos$¢ finansowania na caly okres realizacji litewskiej czesci projektu badawczego, to nie moze ona
przekroczy¢ 80 000 EUR w przypadku projektéw 24-miesiecznych albo 120 000 EUR w przypadku projektéw
36-miesiecznych. Podstawowym warunkiem przystgpienia do konkursu jest rowniez posiadanie przez
polskiego kierownika projektu co najmniej stopnia naukowego doktora. Litewski kierownik projektu musi byé
naukowcem. Przedstawita, Ze wnioski wspdlne, skladajgce sie z opisu wspolnego projektu i zycioryséw
kierownikdw z wykazami publikacji i wymaganymi dodatkowymi dokumentami, bedg sktadane w formie
elektronicznej wraz ze wszystkimi dokumentami okreslonymi w dokumentacji konkursowej obu agenciji.
W pierwszej kolejnosci, polski wnioskodawca ma ztozy¢ wniosek w systemie ZSUN/OSF do 15 wrzes$nia
2020, do godz. 16:00. Po wystaniu wniosku w systemie ZSUN/OSF, koniecznym bedzie wygenerowanie
wersji kompletnego wniosku w formacie PDF, ktory zostanie dofgczony do sktadanego przez wnioskodawce
litewskiego wniosku do RCL w systemie JUNKIS. Termin na ztozenie wniosku w systemie JUNKIS to 22
wrzesnia 2020. Nastepnie poinformowata, ze ocena formalna i merytoryczna polsko-litewskich wnioskow
ztozonych w konkursie DAINA 2 bedzie przeprowadzana réwnolegle w NCN i RCL, a do oceny
merytorycznej bedg przyjmowane wytgcznie wnioski pozytywnie ocenione pod wzgledem formalnym przez
obie agencje. W NCN wnioski zakwalifikowane do oceny merytorycznej bedg oceniane przez Zespoty
Ekspertow NCN wybrane przez Rade NCN oraz przez co najmniej dwdch ekspertow zewnetrznych.
Natomiast w RCL bedg oceniane przez dwdch lub trzech niezaleznych ekspertéw, a nastepnie przez panel
Ekspertow. Zaréwno po stronie NCN jak i RCL ocenione wnioski bedg podzielone na trzy tzw. koszyki: A —
wnioski rekomendowane do finansowania, B — wnioski finansowane w drugiej kolejnosci w przypadku
dyspozycji srodkéw finansowych, C — wnioski nierekomendowane do finansowania. Do finansowania bedag
rekomendowane wnioski, ktére uzyskajg pozytywng rekomendacje obu agencji po poréwnaniu ocen z list
rankingowych.

Ad. 16. Ocena merytoryczna wykonania zadan realizowanych przez Koordynatoréw Dyscyplin w 2019
roku.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek w zastepstwie za prof. Krystyne Bartol Przewodniczacg Komisji K-1
poinformowata, ze Komisja K-1 pozytywnie ocenita wykonywanie zadan realizowanych przez Koordynatorow
Dyscyplin nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce w 2019 r.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 poinformowat, ze Komisja K-2 pozytywnie ocenita
wykonywanie zadan realizowanych przez Koordynatoréw Dyscyplin nauk scistych i technicznych w 2019 r.

Prof. Krzysztof Jozwiak Przewodniczacy Komisji K-3 poinformowat, ze Komisja K-3 pozytywnie ocenita
wykonywanie zadan realizowanych przez Koordynatoréw Dyscyplin nauk o zyciu w 2019 r.

Rada NCN w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) przyjeta uchwate nr 21/2020 w sprawie oceny merytorycznej
zadan realizowanych przez Koordynatoréw Dyscyplin NCN (tre$¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 17. Stanowisko w sprawie propozycji regulacji Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w sprawie ochrony wolnosci w podmiotach szkolnictwa wyzszego i nauki przekazanych w ramach
prekonsultacji publicznych.

Prof. Matgorzata Kossowska Przewodniczaca Rady NCN przypomniata, ze w toku dyskusji czionkowie
Rady NCN uzgodnili stanowisko w sprawie propozycji regulacji w sprawie ochrony wolnosci w podmiotach
szkolnictwa wyzszego i nauki przekazanych w ramach prekonsultacji publicznych. Przekazata, ze w ocenie
Rady obecnie obowigzujgce przepisy prawne gwarantujg w petni poszanowanie wolnosci stowa i wyrazania
pogladéw i nie ma potrzeby dokonywania zmian ustawowych, wynikiem ktérych byloby powofanie ciata
w postaci Komisji do spraw wolnosci w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki. Poinformowata, ze uchwata
w tej sprawie zostanie przyjeta przez Rade w trybie obiegowym.

Ad. 18. Ocena raportow koncowych projektow badawczych finansowanych z konkurséw
Narodowego Centrum Nauki.

Prof. Krystyna Bartol Przewodniczaca Komisji K-1 poinformowata, ze czionkowie Komisji K-1 ocenili
raporty konncowe w grupie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce, rekomendujgc uznanie wszystkich
projektow za wykonane zgodnie z umowg z wyjgtkiem jednego, w ktérym uznano umowe za niewykonang
z koniecznoscig zwrotu catosci Srodkdw.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 poinformowal, ze czionkowie Komisji K-2 ocenili
raporty koncowe w grupie nauk $cistych i technicznych, rekomendujgc uznanie wszystkich projektow
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za wykonane zgodnie z umowg za wyjatkiem jednego, w ktérym uznano umowe za wykonang, ale ze
stwierdzonymi nieprawidtowos$ciami i koniecznoscig zwrotu cze$ci srodkow.

Prof. Krzysztof J6zwiak Przewodniczacy Komisji K-3 poinformowat, ze cztonkowie Komisji K-2 ocenili
raporty koncowe w grupie nauk o zyciu, rekomendujgc uznanie projektéw za wykonane zgodnie z umowa.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (23 gtosow ,za”) przyjeli uchwate nr 22/2020 w sprawie oceny
raportow kohcowych z realizacji projektow badawczych finansowanych przez NCN (tres¢ uchwaty
w zatgczeniu).

Ad. 19. Sprawy wniesione i komunikaty.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji ds. Regulaminéw i Procedur przedstawit propozycje
zmiany w warunkach przeprowadzania miedzynarodowego konkursu CEUS-UNISONO na projekty
badawcze, organizowanego we wspétpracy wielostronnej w ramach programu CEUS w oparciu o procedure
agencji wiodacej, o ktore zawnioskowat Dyrektor NCN. Zaznaczyt, ze koniecznos¢ wprowadzenia zmian
wynika z modyfikacji warunkéw konkurséw otwieranych do oceny merytorycznej wnioskéw wspdlnych
w programie CEUS przez partnerskie instytucje wspdtorganizujgce program. W zwigzku z modyfikacjg
warunkéw obowigzujgcych w konkursie agencji ARRS National Research Projects, maksymalny
dopuszczalny czas trwania projektu z udziatem zespotéw badawczych ze Stowenii wynosi 36 miesiecy, a nie
48 miesiecy. Nastepnie przekazat, ze w agencji FWF jako agencji wiodacej, konkursem otwartym dla oceny
merytorycznej wnioskdw wspdélnych na polsko-austriackie projekty badawcze w programie CEUS w zakresie
badan klinicznych bedzie ,Programme Clinical Research” (KLIF) i w zwigzku z tym nalezy zaktualizowaé
brzmienie zapisu okreslajgcego przygotowanie i ztozenie wniosku zgodnie z wymogami okreslonymi
w warunkach konkursu agencji wiodacej.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (23 gtoséw ,za”) przyjeli uchwate nr 23/2020 w sprawie
zmiany warunkow przeprowadzania miedzynarodowego konkursu CEUS-UNISONO na projekty badawcze,
organizowanego we wspotpracy wielostronnej w ramach programu CEUS w oparciu o procedure agencji
wiodgcej (Lead Agency Procedure) (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Prof. Teresa Zielinska przekazata, ze pod koniec stycznia wzieta udziat w spotkaniu CHIST-ERA Call 2020,
ktére odbyto sie w Pradze, poswieconym wyborowi tematéw na najblizszg edycje programu. Poinformowata,
ze sposrod 13 tematéw wybrano dwa: jeden zwigzany z technologiami oszczednymi i podnoszeniem
efektywnosci dziatania procesow, drugi dotyczgcy tematéw sterowania sygnatami EEG oraz przestrzeni
wirtualnych i obiektow w przestrzeniach wirtualnych. Zaapelowata do czionkéw Rady o promowanie
programu i tematéw nastepnej edycji konkursu CHIST-ERA.

Prof. Malgorzata Kossowska Przewodniczagca Rady NCN poinformowala, ze na prosbe Dyrektora
wskazata cztonka Rady MCM prof. S. Lasockiego do tzw. zespotu Dyrektora NCN do analizy wnioskéw
umorzeniowych. W zwigzku z Kkoniecznoscig zaopiniowania i zatwierdzenia w najblizszym czasie
sprawozdan NCN za rok 2019, wyznaczyta sposrod cztonkéw Rady zespoty do analizy dokumentéw.
Przekazata, ze analizg Sprawozdania z ewaluacji dziatalnosci NCN w roku 2019 zajmie sie Komisja ds.
oceny efektdéw dziatalnosci NCN w sktadzie: prof. J. Joanna Wolszczak-Derlacz, prof. W. Kucewicz, prof.
S. Lasocki, prof. M. Samo¢, prof. T. Szapiro. Do analizy i oceny Sprawozdania z dziatalnosci NCN w roku
2019 wskazata prof. D. Markowskiego, prof. A. Sobczaka i prof. T. Zielinskg. Do analizy i oceny
Sprawozdania finansowego NCN za rok 2019 wyznaczyta prof. E. Mijowska, prof. P. Migonia, prof.
J. tuczke.

Ad. 20. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Cztonkowie Rady NCN zaakceptowali w drodze gtosowania (23 gtosy ,za") tres¢ protokotu ze styczniowego
posiedzenia Rady NCN.

Na tym spotkanie zakohczono.

Prof. dr hab. Matgorzata Kossowska

Przewodniczgca Rady
Narodowego Centrum Nauki
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8) Pismo Komitetu Termodynamiki i Spalania PAN ws. oceny wnioskdbw w ramach ST w konkursie
SONATA BIS, KR.070.42.2019;

9) Pismo Komitetu Elektroniki i Telekomunikacji PAN ws. oceny wnioskéw w ramach ST w SONATA BIS
i MAESTRO, KR.070.1.2020;

10) Pismo ZE ST SONATA BIS 9 ws. oceny ztozonych wnioskéw w ramach ST, KR.070.41.2019;

11) Pismo Instytutu Podstawowych Probleméw Techniki Pan ws. interdyscyplinarnosci technik
ultradzwiekowych w diagnostyce medycznej, ZKA.070.7.2020;

12) Komitet Akustyki PAN Automatyki i Robotyki PAN Biocybernetyki i Inzynierii Biomedycznej PAN ws
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