N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Rada
Narodowego Centrum Nauki

UCHWALA NR 86/2012
z dnia 8 listopada 2012 .
RADY NARODOWEGO CENTRUM NAUKI

W sprawie wprowadzenia zmian
do Regulaminu przyznawania srodkoéw na realizacje zadan finansowanych
przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektéw badawczych
przyjetym uchwata Rady NCN nr 12/2011 z 10 marca 2011 r. z p6zn. zm.

§ 1.

Na podstawie art. 21. ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki
(Dz. U. z 2010 Nr 96 poz. 617 z p6zn. zm.) Rada Narodowego Centrum Nauki wprowadza
nastepujgce zmiany w Regulaminie przyznawania $rodkéw na realizacje zadah
finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektéw badawczych przyjetym
uchwatg Rady NCN nr 12/2011 z dnia 10 marca 2011 r. z pdzn. zm., w brzmieniu
okreslonym uchwatg nr 66/2012 z dnia 13 wrze$nia 2012 r.:

— tytut regulaminu otrzymuje brzmienie: ,Regulamin przyznawania $rodkéw na
realizacje zadan finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie
projektéw badawczych, stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora oraz
stypendiéw doktorskich”;

— § 1. pkt 3) otrzymuje brzmienie: ,projektow badawczych majgcych na celu stworzenie
unikatowego warsztatu naukowego, realizowanych przez osoby rozpoczynajgce
kariere naukowg, posiadajgce stopieh naukowy doktora, ztozonych w ramach
konkursu SONATA”;

— § 1. pkt 7) otrzymuje oznaczenie § 1. pkt 9);

— § 1. pkt 7) otrzymuje brzmienie: ,miedzydziedzinowych projektéw badawczych
ztozonych w ramach konkursu SYMFONIA”;

— wprowadza sie dodatkowy punkt 8) w § 1. w brzmieniu: ,stypendidéw doktorskich,
ztozonych w ramach konkursu STYPENIA DOKTORSKIE NCN.”;

— § 17. otrzymuje brzmienie: ,Ocena wniosku o finansowanie projektéw badawczych
przez Zespoty Ekspertéw przebiega w dwoéch etapach:

1) Etap | - ocena kwalifikacyjna dokonywana jest na podstawie wniosku oraz
skroconego opisu projektu badawczego. Polega ona na sporzgdzeniu
indywidualnych ocen przez dwdch czionkdéw Zespotu Ekspertéw. Nastepnie oceny
zostajg przedyskutowane i uzgodnione podczas posiedzenia tego Zespotu. Do
drugiego etapu kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji listy rankingowe;,
ktorych taczna kwota planowanych naktadow nie powinna przekracza¢ dwukrotnej
wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych przez Rade na realizacje
projektbw w ramach danego panelu lub grup paneli w ramach komisji Rady.
Wysokos$¢ tych srodkow Rada ustala na podstawie analizy kosztow realizacji
projektéw ztozonych na dany konkurs w ramach poszczegodlnych dyscyplin lub
grup dyscyplin oraz priorytetow ustalonych przez Rade.
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2) Etap Il - ocena specjalistyczna dokonywana jest na podstawie wniosku
i szczegdlowego opisu projektu badawczego. Polega ona na sporzgdzeniu
indywidualnych ocen przez ekspertéw niebedacych cztonkami Zespotu Ekspertéw
oceniajgcego wniosek w | etapie (powotywanych przez Dyrektora NCN zgodnie z
art. 11 ust. 11 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki).
Nastepnie cztonkowie Zespotu Ekspertow ustalajg koncowg ocene wniosku na
podstawie opinii specjalistycznych oraz analizy i dyskusji wnioskéw podczas
posiedzenia.”;

—  § 26. otrzymuje oznaczenie § 27;

—  § 26. otrzymuje brzmienie: ,W przypadku uchylenia przez Komisje Odwotawczg Rady
NCN decyzji Dyrektora NCN w sprawie odmowy przyznania finansowania
i przekazania wniosku do ponownego rozpatrzenia, stosuje sie nastepujgce zasady:

a) Wniosek zostaje poddany ocenie na podstawie szczegdétowego opisu projektu
przynajmniej przez trzech ekspertéw, powotanych przez Dyrektora NCN.
W ocenie wniosku nie mogg bra¢ udziatu eksperci, ktérzy w jakiejkolwiek formie
uczestniczyli w jego ocenie w konkursie zakonczonym wydaniem przez Dyrektora
Decyzji, uchylonej nastepnie przez Komisje Odwotawczg Rady NCN.

b) Po uzyskaniu ocen ekspertow, wniosek kierowany jest na posiedzenie wtasciwe;j
merytorycznie Komisji Rady NCN, ktéra na podstawie przedtozonych ocen
i przeprowadzonej dyskusji, przygotowuje projekt opinii w sprawie rekomendacji
wniosku do finansowania. Opinie zatwierdza Rada NCN i stanowi ona podstawe
do wydania przez Dyrektora NCN decyzji o przyznaniu lub odmowie przyznania
srodkéw finansowych. Cztonkowie Komisji Odwotawczej Rady NCN nie borg
udziatu w ww. postepowaniu.

c) W przypadku ponownej oceny wnioskéw o finansowanie stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora, stypendiow doktorskich wtasciwa merytorycznie
Komisja Rady NCN przeprowadza dodatkowo rozmowe kwalifikacyjng z
wnioskodawcg.”;

—  § 27. otrzymuje oznaczenie § 28.;

—  § 28. otrzymuje oznaczenie § 29;

—  § 29. otrzymuje oznaczenie § 30. w brzmieniu: ,Ocena wnioskow o finansowanie stazy
po uzyskaniu stopnia naukowego doktora przez Zespoty Ekspertéw przebiega w dwéch
etapach:

1) Etap I: polega na sporzgdzeniu indywidualnych ocen wniosku przez dwdch
cztonkéw Zespotu Ekspertow. Nastepnie oceny zostajg przedyskutowane
i uzgodnione podczas posiedzenia tego Zespotu. Do drugiego etapu kierowane sg
wnioski z najwyzszych pozycji listy rankingowej, ktorych tgczna kwota
planowanych naktadéw nie powinna przekracza¢ dwukrotnej wysokosci srodkow
finansowych przeznaczonych przez Rade na finansowanie stazy w ramach
obszaréw HS, ST, NZ. Wysokos¢ tych srodkéw Rada ustala na podstawie analizy
kosztéw realizacji projektow ztozonych na dany konkurs w ramach obszarow HS,
ST i NZ oraz priorytetéw ustalonych przez Rade.

2) Etap II: Czlonkowie Zespotu Ekspertéw przeprowadzajg rozmowe kwalifikacyjng
z wnioskodawcy i ustalajg konncowg ocene wniosku na podstawie indywidualnych
ocen, wynikow rozméw kwalifikacyjnych oraz analizy i dyskusji wnioskéw podczas
posiedzenia.”;

— rozdziat VI otrzymuje oznaczenie rozdziatu VIII;

— rozdziat VI otrzymuje brzmienie: ,Tryb i zasady oceny wnioskéw o finansowanie
stypendiow doktorskich”;

—  § 30. otrzymuje oznaczenie § 37.;

—  § 31. otrzymuje oznaczenie § 38.;

— § 31. otrzymuje brzmienie: ,Do zasad i trybu oceny wnioskéw o finansowanie
stypendiéw doktorskich stosuje sie odpowiednio przepisy § 9. do § 27. za wyjgtkiem §
16.,§17.1§25.7;
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§ 32. otrzymuje oznaczenie § 39.;
§ 32. otrzymuje brzmienie: ,W trakcie oceny merytorycznej wnioskow o finansowanie
stypendiéw doktorskich przyjetych do konkursu uwzglednia sie w szczegdlnosci:

1) spetnianie przez prowadzone badania naukowe kryterium badan podstawowych
okreslonych w art. 2 pkt 3 lit. a) ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach
finansowania nauki;

2) stopien zaawansowania rozprawy doktorskiej;

3) wartos¢ naukowg prowadzonych badan;

4) dotychczasowg dziatalnos¢ naukowg kandydata do stypendium doktorskiego;

5) udziat kandydata w stazach naukowych krajowych i zagranicznych;

6) wykaz publikacji w czasopismach o zasiegu krajowym i zagranicznym;

7) wystgpienia kandydata na konferencjach krajowych i zagranicznych;

8) udziat kandydata w projektach badawczych;

9) uzyskane nagrody i stypendia;

10) zasadnos¢ wyboru zagranicznego osrodka naukowego.”;

§ 33. otrzymuje oznaczenie § 40. w brzmieniu: ,W konkursie OPUS, PRELUDIUM,
Zespdt Ekspertow wskazuje, co najmniej 20% projektdéw sposrod wnioskéw
niezakwalifikowanych do Il etapu oceny, ktérych kierownicy nie moga ubiegac sie o
finansowanie projektéw badawczych w kolejnej edycji tego konkursu, z wyjgtkiem
przypadkéw, gdy liczba rozpatrywanych wnioskéw jest niewielka i wszystkie uzyskaty
wysokg ocene merytoryczng”;

§ 33. otrzymuje brzmienie: ,Ocena wnioskéw o finansowanie stypendiow doktorskich
przez Zespoty Ekspertow przebiega w nastepujagcych etapach:

1) Etap |: polega na sporzgdzeniu indywidualnych ocen wniosku przez dwdch
cztonkdw Zespotu Ekspertow. Nastepnie oceny zostajg przedyskutowane
i uzgodnione podczas posiedzenia tego Zespotu. Do drugiego etapu kierowane sg
wnioski z najwyzszych pozycji listy rankingowej, ktoérych tgczna kwota
planowanych naktadéw nie powinna przekracza¢ dwukrotnej wysokoéci $srodkéw
finansowych przeznaczonych przez Rade na finansowanie stypendiéw w ramach
obszaréw HS, ST, NZ. Wysokos$¢ tych srodkéw Rada ustala na podstawie analizy
kosztéw finansowanych stypendiéw na dany konkurs w ramach obszaréw HS, ST
NZ oraz priorytetéw ustalonych przez Rade.

2) Etap Il: cztonkowie Zespotu Ekspertéw przeprowadzajg rozmowe kwalifikacyjng
z wnioskodawcg i ustalajg korncowg ocene wniosku na podstawie indywidualnych
ocen, wynikow rozméw kwalifikacyjnych oraz analizy i dyskusji wnioskow podczas
posiedzenia.”;

rozdziat VIl otrzymuje oznaczenie rozdziatu IX;

rozdziat VII otrzymuje brzmienie: ,Tryb i zasady oceny wnioskéw o finansowanie

miedzydziedzinowych projektéw badawczych.”;

§ 34. otrzymuje oznaczenie § 41.;

§ 34. otrzymuje brzmienie: ,Do zasad i trybu oceny wnioskéw o finansowanie

miedzydziedzinowych projektéw badawczych stosuje sie odpowiednio przepisy § 9. do

§ 27. za wyjatkiem §16. 1 § 17.7;

§ 35. otrzymuje oznaczenie § 42.;

§ 35. otrzymuje brzmienie: ,W trakcie oceny merytorycznej wnioskéw o finansowanie

miedzydziedzinowych projektow badawczych uwzglednia sie w szczegolnosci:

1) spetnianie kryterium badan podstawowych okreslonych w art. 2 pkt. 3 lit. a) ustawy z
dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki;

2) spetnienie kryterium miedzydziedzinowego charakteru projektu, czyli rzeczywistego
przekraczania granic pomiedzy obszarami badawczymi;

3) osiggniecia naukowe kierownika projektu, kierownikéw zespotéw naukowych oraz
partnerow projektu;

4) ocene wykonania przez kierownika projektu innych projektow badawczych
uprzednio finansowanych z srodkéw finansowych na nauke;
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5) poziom naukowy badan lub zadan przewidzianych do realizacji;

6) nowatorski charakter projektu;

7) wiasciwy dobér uczestnikow projektu do realizacji zaktadanych celéw projektu;

8) wptyw realizacji projektu na rozwoj obszarow badawczych;

9) zasadnos$¢ planowanych kosztow w stosunku do przedmiotu i zakresu badan.

10) ocene mozliwosci realizacji wnioskowanego projektu.”;

— wprowadza sie § 36. w Dbrzmieniu: ,Ocena wniosku o0 finansowanie
miedzydziedzinowego projektu badawczego przebiega w dwoch etapach:

1) Etap | - ocena kwalifikacyjna dokonywana jest na podstawie wniosku oraz
szczegOtowego opisu projektu badawczego. Polega ona na sporzadzeniu
indywidualnych ocen przez trzech cztonkéw Miedzynarodowego Zespotu Ekspertéw.
Nastepnie oceny zostajg przedyskutowane i uzgodnione podczas posiedzenia tego
Zespotu. Do drugiego etapu kierowane sg wnioski z najwyzszych pozycji listy
rankingowej, ktérych tgczna kwota planowanych naktadow nie powinna przekraczaé
dwukrotnej wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych przez Rade na
konkurs.

2) Etap Il - ocena specjalistyczna dokonywana jest na podstawie wniosku
oraz szczegdétowego opisu projektu badawczego. Polega ona na sporzgdzeniu
indywidualnych ocen przez co najmniej trzech ekspertéw niebedgcych cztonkami
Miedzynarodowego Zespotu Ekspertow oceniajgcego wniosek w | etapie
(powotywanych przez Dyrektora NCN zgodnie z art. 11 ust. 11 ustawy z dnia 30
kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki) oraz przeprowadzeniu przez
cztonkdéw Miedzynarodowego Zespotu Ekspertéw rozmowy kwalifikacyjnej w jezyku
angielskim z kierownikiem projektu. Cztonkowie Miedzynarodowego Zespotu
Ekspertéw ustalajg koncowg ocene wniosku na podstawie indywidualnych ocen,
opinii specjalistycznych, wynikow rozméw kwalifikacyjnych oraz analizy i dyskus;ji
wnioskéw podczas posiedzenia, atakze przedstawiajg rekomendacje dotyczace
kosztow projektu.”.

§ 2.

Tres¢ Regulaminu przyznawania srodkdow na realizacje zadan finansowanych przez
Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektéw badawczych stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora oraz stypendidow doktorskich wraz z wprowadzonymi zmianami,
o ktérych mowa w § 1. stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§ 3.

Zatgcznik nr 1 do Regulaminu przyznawania srodkéw na realizacje zadan finansowanych
przez Narodowe Centrum Nauki w zakresie projektow badawczych, stazy po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora oraz stypendiow doktorskich pod nazwag: ,Ocena wnioskow o
finansowanie projektow badawczych, wnioskéw o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora oraz stypendidw doktorskich w konkursach przeprowadzanych przez
Narodowe Centrum Nauki’, przyjmuje brzmienie w tresci stanowigcej zatgcznik nr 2 do
niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy
Rady Narodowego Centrum Nauki
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