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Dokument ,Kryteria oceny merytorycznej” to bardzo wazny dokument konkursowy, ktory okresla kryteria oceny
merytorycznej wnioskow ztozonych w konkursie ARTIQ. Kazdy wniosek oceniany jest zgodnie z opisanymi w tym
dokumencie: (1) kryteriami dostepu (wniosek spetnia/nie spetnia danego kryterium), (2) kryteriami punktowanymi
(wniosek otrzymuje ocene w danym kryterium wyrazong punktami).




Kryteria dostepu®

1. Zgodnos¢ projektu z zakresem tematycznym konkursu.
2. Kwalifikowalnos$é, zasadnosé i adekwatnos¢ wydatkow.
3. Prawa witasnosci intelektualnej.

4. Spetnienie zasad etycznych w zakresie sztucznej inteligencji.

Kryteria punktowane?

5. Cel oraz warto$¢ naukowa projektu.

6. Mozliwosci komercjalizacji rezultatéw projektu oraz przewidywane korzysci z
komercjalizacji.

7. Zakres i adekwatnos$¢ prac zaplanowanych w projekcie w stosunku do planowanych
rezultatow.

8. Osiagniecia naukowe i aplikacyjne Lidera, do$wiadczenie Wnioskodawcy w realizacji

projektéw B+R i komercjalizacji oraz zasoby kadrowe i administracyjne.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA DOSTEPU

. Opis kryterium wraz z metodologia
L.p. | Nazwa kryterium . i Ocena
przyznawania punktéw
1. | Zgodnos¢ projektu | W ramach kryterium ocenie podlega zgodno$é
z zakresem planowanych badan 1z zakresem tematycznym
tematycznym konkursu i uzupetnianie sie poszczegdlnych rodzajéow
konkursu badan podstawowych, badan przemystowych, prac
rozwojowych lub przedwdrozeniowych) w
L . . . TAK/NIE
odniesieniu do zasadnosci finansowania projektu. W
czesci projektu, w ktérej przewidziano realizacje
badan podstawowych (finansowanej przez NCN),
ocenie podlega to, czy zaplanowane zadania spetniajg
kryterium badan podstawowych.
2. | Kwalifikowalnos¢, | W ramach kryterium ocenie podlega
2 Le L. . TAK/NIE
zasadnos¢ kwalifikowalnos¢  wydatkdw zaplanowanych w

' Recenzenci nie oceniaja kryteriéw dostepu.
2 Opinie indywidualne majg charakter opisowy. Oceny punktowe przyznawane sg przez Zespot
Ekspertéw na etapie ustalania oceny konhcowej wniosku.
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i adekwatnos¢
wydatkéw

ramach projektu i ich adekwatnos¢ oraz zasadnosé w
odniesieniu do zaplanowanych prac.

W szczegolnosci ocenie podlega:

1) kwalifikowalnos$¢ poszczegdlnych pozycji
kosztowych zaplanowanych we wniosku, zgodnie
z katalogiem wskazanym w dokumentach
,Przewodnik kwalifikowalnosci kosztow NCBR”
oraz ,Koszty w konkursie ARTIQ - Centra
Doskonatos$ci w obszarze sztucznej inteligencji na
finansowanie badan podstawowych przez NCN”,

2) przyporzadkowanie kosztéw kwalifikowalnych
do wtasciwej kategorii badan lub prac,

3) przyporzagdkowanie kosztow kwalifikowalnych
(poszczegdlnych pozycji kosztowych
zaplanowanych we wniosku) do odpowiednich
kategorii kosztow, tj. wynagrodzen,
podwykonawstwa, pozostatych kosztéw
bezposrednich,

4) adekwatno$¢ i zasadnos¢ planowanych kosztow,
tj. czy sg adekwatne do zakresu poszczegdlnych
prac. W szczegdlnosci ocenie podlega to, czy:

a) koszty sg niezbedne i bezposrednio zwigzane
z realizacja prac zaplanowanych
w projekcie,

b) wysokos¢ kosztéw jest wtasciwa
i odpowiednio uzasadniona w stosunku do
przedmiotu i zakresu zaplanowanych badan,

c) koszty sg adekwatne do oczekiwanych
rezultatow,

5) zgodnos¢ wnioskowanej kwoty dofinansowania
z:

a) limitami wysokosci
dofinansowania/kosztéw  kwalifikowanych
okreslonymi w Regulaminie konkursu,

b) limitami na podwykonawstwo okreslonymi
w Regulaminie konkursu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie warunki wymienione w
tym punkcie.

Prawa wtasnosci
intelektualnej

W ramach kryterium ocenie podlega to, czy:

1) Whnioskodawca dysponuje prawami wiasnosci
intelektualnej, ktdére sg niezbedne do
prowadzenia prac  zaplanowanych w
projekcie,

TAK/NIE




2) uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych
i objetych ochrong rozwigzan, technologii lub
rezultatow prac, ktorych istnienie
uniemozliwiatoby albo czynito niezasadnym
wdrozenie lub zastosowanie w praktyce
rezultatéw projektu.

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy
zostaty spetnione wszystkie warunki wymienione w
tym punkcie.

Spetnienie zasad
etycznych w
zakresie sztucznej
inteligencji

W ramach kryterium ocenie podlega to, czy dziatania
podejmowane w projekcie sg witasciwe z punktu
widzenia etyki w zakresie badan i prac dotyczacych
sztucznej inteligencji i prowadzg do powstania
systemu bezpiecznego i wiarygodnego (jesli dotyczy).

TAK/NIE

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA PUNKTOWANE
Lp. | Nazwa kryterium Opis kryterium wrazzmet?dologlq przyznawania L|czb’a
punktow punktow
5. | Cel oraz wartoéé W ramach kryterium ocenie podlega:
naukowa projektu 1) cel i oczekiwany rezultat projektu oraz
poprawnos¢ ich zdefiniowania,

2) poziom naukowy, oryginalnos¢ i
nowatorski/innowacyjny charakter
planowanych badai oraz innowacyjnosc¢
oczekiwanego rezultatu projektu; cel oraz
wartos¢ naukowg projektu nalezy oceni¢ w
kontekscie miedzynarodowym,

3) uwzglednienie w sposobie realizacji projektu
najnowszych osiggnie¢ w dziedzinie sztucznej
inteligencji, od0do5

4) adekwatnos¢ przyjetej metodologii realizacji
projektu w odniesieniu do celéw, zadan i
zaktadanych rezultatdw,

5) mozliwo$¢ osiggniecia celu gtownego i
przynajmniej jednego celu szczegétowego
Przedsiewziecia,

6) potencjalny wptyw efektéw realizacji projektu
na dziedzine sztucznej inteligencji w skali
miedzynarodowej.

Wymagany prog punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 4 pkt.

W przypadku gdy:




e rezultaty projektu nie przyczynia sie do
osiggniecia celu gtéwnego i przynajmniej
jednego celu szczegdtowego Przedsiewziecia lub

e projekt podejmuje problem badawczy o
umiarkowanym  znaczeniu dla  dziedziny
sztucznej inteligencji lub

e planowane badania i oczekiwane rezultaty nie
charakteryzujag sie  nowoscia w  skali
miedzynarodowej

mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium
maksymalnie 3 pkt.

Mozliwos¢
komercjalizacji
rezultatow
projektu oraz
przewidywane
korzysci z

komercjalizacji

W ramach kryterium ocenie podlega to, czy:

1) planowana koncepcja komercjalizacji rezultatow
projektu jest wykonalna, przyjete zatozenia sg
realistyczne, uzasadnione i uprawdopodabniajg
sukces ekonomiczny komercjalizacji rezultatéow
projektu,

2) Whnioskodawca posiada potencjat do wdrozenia
rezultatéw projektu,

3) z komercjalizacja rezultatow projektu wigzg sie
inne korzysci (np. spoteczne lub sSrodowiskowe),

4) wiasciwie zaplanowano ochrone praw wiasnosci
intelektualnej,

5) poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka
zwigzane z komercjalizacja rezultatéw projektu
oraz wiasciwie zaplanowano zarzadzanie tymi
ryzykami.

Wymagany prog punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi
3 pkt.

od0do5

Zakres i
adekwatnos$¢ prac
zaplanowanych w
projekcie w
stosunku do
planowanych
rezultatow

W ramach kryterium ocenie podlega to, czy:

1) planowane prace zostaty podzielone na jasno
sprecyzowane, tworzgce logiczng catos¢ zadania,
ktore zostaty przypisane do wtasciwych kategorii
badan lub prac,

2) harmonogram realizacji projektu jest
realistyczny i  adekwatny do  zakresu
planowanych prac,

3) zaplanowane prace s3 adekwatne (tzn.
niezbedne, wystarczajace i uzasadnione) do
osiggniecia celu projektu,

4) precyzyjnie i w sposéb mierzalny okreslono efekt
koncowy (kamienn milowy) kazdego zadania oraz

od0do5




wptyw nieosiggniecia kamienia milowego na
zasadnos$¢ kontynuacji projektu,

5) planowany sposéb zarzadzania projektem
zapewni prawidtowg jego realizacje,

6) zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka
zwigzane z realizacjg projektu oraz wtasciwie
zaplanowano zarzadzanie tymi ryzykami.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

W przypadku gdy:
e kamienie milowe nie sg okreslone precyzyjnie
(w sposéb mierzalny) lub
e harmonogram prac badawczych zawiera istotne
niedociggniecia/uchybienia lub
e plan zarzadzania ryzykiem zawiera istotne braki
mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium
maksymalnie 2 pkt.

Osiagniecia
naukowe i
aplikacyjne Lidera,
doswiadczenie
Whioskodawcy w
realizacji projektow
B+R i
komercjalizacji oraz
zasoby kadrowe i
administracyjne.

W ramach kryterium ocenie podlega to, czy:

1) Lider posiada osiggniecia naukowe i
doswiadczenie miedzynarodowe w zakresie
sztucznej inteligencji, w tym doswiadczenie w
realizacji projektow B+R, komercjalizacji
wynikow badani oraz sukcesy we wspdtpracy z
biznesem,

2) Wnioskodawca posiada doswiadczenie w
realizacji projektéw B+R oraz komercjalizacji ich
rezultatow,

3) kluczowy personel B+R posiada osiggniecia
naukowe oraz doswiadczenie praktyczne, w tym
doswiadczenie w realizacji projektow B+R
adekwatne do zakresu i rodzaju prac
zaplanowanych we wniosku,

4) kwalifikacje kadry B+R planowanej do
zaangazowania w realizacje projektu s3
adekwatne do zakresu i rodzaju planowanych
we whniosku prac,

5) zasoby kadrowe oraz techniczne, w tym
infrastruktura naukowa badawcza, ktorymi
dysponuje lub  ktére planuje pozyskac
Whioskodawca, zapewniaja prawidtowg
realizacje projektu, w tym zadan zwigzanych z
komercjalizacjg, zgodnie z zaplanowanym
zakresem rzeczowym,

0-5




6) zasoby kadrowe i techniczne zostaty witasciwie
dobrane do rodzaju i zakresu prac
zaplanowanych w poszczegdlnych zadaniach.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium,
warunkujgcy pozytywng ocene projektu, wynosi 4 pkt.

W przypadku gdy:
e osiggniecia naukowe Lidera sg co najwyzej
dobre (nie sg bardzo dobre lub doskonate) i
majg  ograniczong  rozpoznawalnos¢ w
dziedzinie sztucznej inteligencji lub
e zasoby Wnioskodawcy nie sg wystarczajgce do
realizacji projektu

mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium
maksymalnie 3 pkt.

Uwaga. Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach powyzszych kryteriéw (nie dotyczy kryterium nr 1).

Poprawa wniosku o dofinansowanie nie moze dotyczy¢:

e celu projektu,
e charakteru podejmowanych zagadnien badawczych/technologicznych,
e zwiekszenia dofinansowania zaplanowanego we wniosku przed poprawa.

W trakcie przeprowadzania oceny wniosku w ramach kazdego z kryteridw oceny eksperci i
recenzenci mogga przygotowac pytania do Lidera/Wnioskodawcy, ktore sg podstawg rozmowy
Zespotu Ekspertéw z Liderem i Wnioskodawca.

W przypadku kryteriéw punktowanych ocena dokonywana jest w skali od 0 do 5 (w liczbach
catkowitych), przy czym liczba przyznanych punktéw oznacza, ze projekt spetnia dane
kryterium w stopniu:

5 — doskonatym,

4 — bardzo dobrym,

3 —dobrym,

2 — przecietnym,

1 — niskim,

0 — niedostatecznym.




