Zatgcznik nr 1 do

Zarzgdzenie nr 63/2020

Dyrektora Narodowego Centrum Nauki

w sprawie

ustalenia szczegoétowego trybu oceny
wnioskow_POLS

z dnia 12-08-2020

§1.

llekro¢ w niniejszym zarzadzeniu jest mowa o:

1)
2)
3)
4)

5)

6)

8)
9)

10)

11)
12)

13)

14)

Centrum — nalezy przez to rozumie¢ Narodowe Centrum Nauki;

Radzie — nalezy przez to rozumie¢ rade Narodowego Centrum Nauki;

Dyrektorze — nalezy przez to rozumieé¢ dyrektora Narodowego Centrum Nauki;
Koordynatorze — nalezy przez to rozumie¢ koordynatora dyscyplin w rozumieniu
art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki (Dz. U
22019 r. poz. 1384 dalej: Ustawa);

Zespole — nalezy przez to rozumie¢ Zespot Ekspertow powotywany do oceny
wnioskéw w dziale: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce (HS), Nauk
Scistych i Technicznych (ST) lub Nauk o Zyciu (N2);

Trojkach — nalezy przez to rozumie¢ kazdych trzech ekspertow oceniajgcych dany
wniosek w |l etapie oceny merytorycznej;

Dziatach — nalezy przez to rozumieé¢ trzy gtowne, okreslone stosowng uchwatg
Rady, grupy dyscyplin: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce (HS),
Nauk Scistych i Technicznych (ST) oraz Nauk o Zyciu (NZ);

Ekspercie — nalezy przez to rozumie¢ cztonka Zespotu Ekspertéw;

Whniosku — nalezy przez to rozumie¢ wniosek ztozony w odpowiedzi na konkurs
POLS organizowany przez Narodowe Centrum Nauki;

Komitecie Programu (lub Komitecie) — nalezy przez to rozumie¢ Komitet Programu
.Badania Podstawowe” dziatajgcy na podstawie ,Wytycznych dotyczacych
programow badawczych — Zasadach opracowania i wdrazania programéw w
obszarze Badania Mechanizmu Finansowego EOG i Norweskiego Mechanizmu
Finansowego na lata 2014-2021” oraz zgodnie z ,Rules of Procedure of the
Programme Committee of the Polish Basic Research Programme” i Zarzgdzeniem
Dyrektora;

Posiedzeniu — nalezy przez to rozumie¢ pojedynczy dzien obrad Zespotu
Ekspertéow lub Komitetu;

Spotkaniu — nalezy przez to rozumie¢ obrady Tréjek majgce na celu ustalenie
wspolnego stanowiska i oceny w sprawie ocenianego wniosku;

Kwalifikacyjnej liscie wnioskdw — nalezy przez to rozumie¢ liste wnioskow
ocenionych w | etapie oceny merytorycznej przygotowywang przez Koordynatora
dyscyplin, ze wskazaniem Wnioskow skierowanych do Il etapu;

Wstepnej liscie rankingowej — nalezy przez to rozumiec liste rankingowg
Whnioskéw ocenionych w Il etapie oceny merytorycznej przez Zespot Ekspertéw,
ze wskazaniem Whnioskéw rekomendowanych do finansowania, ktéra jest
przedkfadana do ostatecznej oceny Komitetu;



N

10.

15) Liscie rankingowej — nalezy przez to rozumie¢ ostateczng liste rankingowag
Whnioskéw zatwierdzong przez Komitet Programu, ze wskazaniem Whnioskéw
rekomendowanych do finansowania;

16) Liscie rezerwowej — nalezy przez to rozumie¢ liste rankingowg Wnioskow
zatwierdzong przez Komitet Programu, ze wskazaniem  Whnioskow
rekomendowanych do finansowania pod warunkiem dostepnoéci sSrodkéw;

17) Liscie wnioskéw niezakwalifikowanych — nalezy przez to rozumiec¢ liste Wnioskéw
zatwierdzong przez Komitet Programu, ze wskazaniem Wnioskéw nie
rekomendowanych do finansowania;

18) Whnioskodawcy — nalezy przez to rozumie¢ podmiot sktadajgcy Whniosek, Instytucje
Przyjmujaca, Beneficjenta;

19) Kierowniku projektu — nalezy przez to rozumie¢ naukowca przyjezdzajgcego z
zagranicy do Polski w celu realizacji badan zaplanowanych we Whniosku w
instytucji wskazanej jako Wnioskodawca.

§ 2. Postanowienia ogodine

Eksperci sg wybierani przez Rade w trybie okreslonym w dokumencie Zespofty
Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki — Zasady Tworzenia i Powotywania oraz
powotywani przez Dyrektora.

Zespoty powotuje sie na potrzeby oceny wnioskdéw w konkursie POLS w Dziatach.
Liczbe Ekspertow oraz skiad Zespotu okresla Rada, biorgc pod uwage liczbe i
tematyke ocenianych Wnioskdw oraz konieczno$¢ zapewnienia sprawnego
przeprowadzenia konkursu.

Zespot nie moze liczy¢ mniej niz pieciu Ekspertow.

Pracami Zespotu kieruje Przewodniczacy zespotu wskazany przez Rade.

W trakcie posiedzeh Przewodniczgcy zespotu moze wyznaczyC innego Eksperta do
zastepowania go w kierowaniu pracami Zespotu. W sytuacji, w ktérej Przewodniczacy
zespotu nie moze wyznaczy¢ takiego Eksperta, wyboru dokonuje Koordynator.
Ekspertéw obowigzujg zasady etyczne zawarte w dokumentach: Zasady etyczne
Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki, Wytyczne dotyczgce programéw badawczych
— Zasady opracowania i wdrazania programoéw w obszarze ,Badania” Mechanizmu
Finansowego EOG i Norweskiego Mechanizmu Finansowego na lata 2014-2021, The
Norwegian Finanancial Mechanism The Polish Basic Research Programme. A Guide
for Evaluators. The POLS call (dalej zwany: “Guide for Evaluators”);

Cztonkow Komitetu Programu obowigzujg zasady etyczne zawarte w “Rules of
Procedure of the Programme Committee of the Polish Basic Research Programme”;
Koordynator wytgcza Eksperta z postepowania w sprawie oceny Wnioskéw w sytuac;ji
pojawienia sie konfliktu interesow lub uzasadnionego podejrzenia stronniczego
dziatania Eksperta;

Przewodniczgcy Komitetu wytgcza cztonka Komitetu z postepowania w sprawie oceny
Whnioskéw w sytuaciji pojawienia sie konfliktu intereséw lub uzasadnionego podejrzenia
stronniczego dziatania cztonka Komitetu. W sytuacji pojawienia sie konfliktu intereséw
Zastepca Przewodniczagcego Komitetu wylgcza Przewodniczgcego Komitetu z
postepowania w sprawie oceny Wniosku.
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Do

1)
2)

3)

Do

6)
7)

8)

9)

§ 3. Zespoly

zadan Zespotu nalezy:

ocena Whnioskow;

sporzadzanie uzgodnionych ocen kazdego z wnioskow ,Consensus assessment”
w oparciu o indywidualne opinie oraz sporzadzenie listy rankingowej wnioskéw
rekomendowanych wramach kazdego dziatu (HS, NZ, ST) ze wskazaniem
rekomendacji dla kazdego z Wnioskdéw w zakresie finansowania oraz w
uzasadnionych przypadkach sugerowanych zmian w kosztorysie projektu;
wskazanie kolejnosci wnioskéw na wstepnej liscie rankingowej, z uwzglednieniem
sytuacji przedstawionej w par. 14, ust. 12.

§ 4. Koordynator

zadan Koordynatora nalezy:

ocena formalna Wnioskow;

wyszukanie propozycji Ekspertow wedtug kryteridw wskazanych w dokumentacji

konkursowej i przedstawienie wytypowanych kandydatur Radzie NCN;

wskazanie Ekspertow do wykonania opinii indywidualnych, gdy Przewodniczgcy

zespotu jest w sytuacji konfliktu interesow;

przygotowanie kwalifikacyjnej listy wnioskow;

organizacja Spotkan i Posiedzenh Zespotow, w tym:

a) zwolywanie Spotkan i Posiedzen i uczestniczenie w nich;

b) wyznaczenie sprawozdawcow odpowiedzialnych za przygotowanie uzgodnione;j

oceny wniosku wypracowanej w wyniku Spotkania;
c) potwierdzanie zgodnosci tresci protokotdow z Posiedzen, przygotowanych przez
protokolanta, z przebiegiem Posiedzenia i ustaleniami Zespotu;

ocena rzetelnoéci i bezstronnos$ci opinii sporzgdzonych przez Ekspertéw;
zapewnienie cztonkom Komitetu Programu dostepu do wnioskow i ocen ekspertéw
w systemie ZSUN/OSF ocenianych w |l etapie oceny merytorycznej oraz do list
wnioskéw, w tym Kwalifikacyjnych list wnioskow i Wstepnych list rankingowych,
wraz z ocenami, rekomendacjg Zespotu i sugerowanym wktadem finansowym, w
terminie nie pdzniej niz 10 dni roboczych przed posiedzeniem Komitetu;
uczestnictwo w Posiedzeniu Komitetu, zapewnienie jego wtasciwego, bezstronnego
i rzetelnego przebiegu oraz potwierdzanie zgodnosci tresci protokotéw z
Posiedzenia z jego przebiegiem i ustaleniami;
przedkfadanie Dyrektorowi do zatwierdzenia List rankingowych.

2. Koordynator organizuje prace Zespotu i wspotpracuje z Przewodniczgcym Zespotu.

§ 5. Przewodniczacy zespotu

1. Do zadan Przewodniczgcego zespotu nalezy:

1)

2)
3)

WS

kazanie Ekspertow do wykonania opinii indywidualnych w | etapie oceny

merytorycznej, z wytgczeniem sytuacji opisanej w § 4 ust. 1 pkt 3;
przewodniczenie Posiedzeniom Zespotu z zastrzezeniem sytuacji opisanej w § 2 ust. 6;
przeprowadzanie gtosowan;



4)

zatwierdzanie protokotéw z Posiedzen zespotu.

2. Przewodniczacy zespotu wspodtpracuje z Koordynatorem.

§ 6. Ekspert

1. Do zadan Eksperta nalezy:

1)

2)

sporzadzanie indywidualnych opinii dotyczgcych Whnioskéw przydzielonych przez

Przewodniczgcego Zespotu lub Koordynatora i przedstawienie ich w trakcie trwania

Spotkan i Posiedzen;

uczestniczenie w Spotkaniach i Posiedzeniach Zespotu oraz:

a) zredagowanie uzgodnionych ocen kazdego z Wnioskow ,Consensus assessment”
podczas Spotkania;

b) wskazanie rekomendacji dla Wniosku podczas Posiedzeh Zespotu.

§ 7. Komitetu Programu

Do zadan Komitetu Programu nalezy:

1)

Zapoznanie sie z wynikami oceny wnioskow ztozonych w konkursie, o ktérych mowa w §
13 ust. 2;

Uzgodnienie ostatecznej kolejnosci wnioskéw na Licie rankingowej, ;

Modyfikacja Wstepnych list rankingowych w uzasadnionych przypadkach okreslonych w
dokumentacji konkursowej (“Guide for Evaluators”) wraz z uzasadnieniem wprowadzonej
zmiany;

Sporzadzenie Listy rankingowej wnioskéw, Listy rezerwowej, jak réwniez Listy wnioskéw
niezakwalifikowanych do finansowania, wraz ze wskazaniem uzasadnienia odrzucenia
wniosku.

§ 8. Czlonek Komitetu Programu

1. Do zadan Czionka Komitetu nalezy:

1)
2)

Uczestnictwo w Posiedzeniach Komitetu;
Zapoznanie sie z wynikami oceny merytorycznej Wnioskéw przeprowadzonej przez
Zespoty Ekspertéw.

§ 9. Przewodniczacy Komitetu Programu

Do zadan Przewodniczacego Komitetu nalezy:

1)
2)

Przewodniczenie obradom Komitetu;

Przedlozenie Centrum sporzgdzonych przez Komitet List (Listy rankingowej wnioskow,
Listy rezerwowej, jak rowniez Listy wnioskdéw niezakwalifikowanych do finansowania), jak
rowniez protokotu z posiedzenia Komitetu z uwzglednionym przebiegiem obrad i
uzasadnieniem zmian wprowadzonych przez Komitet.

Niedopuszczenie do udziatu w Posiedzeniu Komitetu cztonkow, dla ktérych wystepuje
konflikt interesu.
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§ 10. Etapy oceny wnioskéw

. Whnioski podlegajg ocenie formalnej i ocenie merytorycznej.
. Oceny formalnej wnioskéw dokonujg Koordynatorzy.
. Ocena formalna obejmuije:

1) ocene kompletnosci Wniosku;

2) ocene, czy dany Wniosek spetnia wszystkie wymagania przedstawione w ogtoszeniu o
konkursie;

3) oceneg, czy planowane wydatki sg zgodne z zasadami okreslonymi w dokumentac;ji
konkursowej.

. Do oceny merytorycznej przyjmowane sg wytgcznie Whnioski pozytywnie ocenione pod

wzgledem formalnym.
Oceny merytorycznej Wnioskdw dokonujg Zespoty i Komitet Programu.

. Wniosek moze zostaé odrzucony ze wzgledow formalnych réwniez na etapach oceny

merytoryczne.

. Ocena merytoryczna wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych w konkursie POLS

przebiega w dwdch etapach:

1) w | etapie Wnioski poddawane sg ocenie kwalifikacyjnej, dokonywanej na podstawie
danych zawartych we Wniosku i zatgcznikach do Wniosku z wytgczeniem
szczegotowego opisu projektu badawczego. Ocenie podlegajg informacje dotyczace
Kierownika projektu obejmujgce: przebieg kariery naukowej, dorobek publikacyjny,
uprzednio realizowane projekty badawcze, osiggniecia naukowe, nagrody i
wyréznienia, a takze skrécony opis projektu z uwzglednionym planem badan
przewidzianym do realizacji w projekcie. Ocena kwalifikacyjna odbywa sie w drodze:

a) opinii indywidualnych, sporzadzonych niezaleznie przez trzech Ekspertow;
b) sporzadzenia kwalifikacyjne;j listy wnioskow;

2) w Il etapie Wnioski poddawane sg ocenie szczegdtowej, dokonywanej przez tych
samych Ekspertow, ktérzy oceniali Wnioski w | etapie. Ocena szczegoétowa jest
przeprowadzana na podstawie danych zawartych we Whniosku i zatgcznikach do
Whiosku, w tym w szczegétowym opisie projektu. Ocena szczegdtowa odbywa sie
w drodze:

a) opinii indywidualnych, sporzgdzonych niezaleznie przez trzech Ekspertow;

b) uzgodnionej oceny wniosku ,Consensus assessment” przygotowywanej wspolnie
przez trzech Ekspertdw oceniajgcych Wniosek podczas Spotkania, polegajgcego na
dyskusji nad opiniami indywidualnymi Ekspertow, a nastepnie przyjeciu wspdlnego
stanowiska w odniesieniu do merytorycznej oceny Whniosku;

c) opinii i rekomendacji Zespotu przygotowywanych dla kazdego Wniosku podczas
posiedzen Zespotu na podstawie dyskusji nad wszystkimi wnioskami ocenianymi w
tym etapie;

d) ustalenia Wstepnej listy rankingowej wnioskéw ze wskazaniem priorytetowej
kolejnoéci wnioskow.

8. Ostateczng decyzje o rekomendowaniu wnioskéw do finansowania podejmuje Komitet na

podstawie wstepnych list rankingowych, o ktérych mowa ust. 2, pkt. d). Komitet moze

zmieni¢ pozycje wniosku na liscie rankingowej poprzez przyznanie maksymalnie 1

dodatkowego punktu w przypadkach okreslonych w ,Guide for Evaluators”. W sytuacji gdy

wnioski uzyskajg takg samg liczbe punktéw, Komitet moze dokonaé wyboru wnioskow
rekomendowanych do finansowania na podstawie kryteriow okreslonych w ,Guide for

5


https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/regulaminy/pols_guide_for_evaluators.pdf
https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/regulaminy/pols_guide_for_evaluators.pdf

Evaluators”. W sytuacji, gdy planowane wydatki nie sg zgodne z zasadami okreslonymi w
dokumentacji konkursowej, Komitet moze wuzna¢ $rodki za niekwalifikowalne lub
nieuzasadnione. Jezeli z Listy rankingowej zatwierdzonej przez Komitet bedzie wynika¢, ze
kolejny projekt nie zostat uwzgledniony na lisScie ze wzgledu na niewielkg kwote
dofinansowania, Komitet moze zawnioskowaé¢ o wprowadzenie niewielkich cie¢ w budzecie
wszystkich projektéw, nie wiecej jednak niz do wysokos$ci 3% wnioskowanego budzetu.

§ 11. Organizacja Spotkan

1. Spotkania odbywajg sie po sporzgdzeniu indywidualnych opinii Ekspertéw oceniajgcych
dany wniosek przed Posiedzeniem Zespotu.

2. Czas trwania Spotkania powinien uwzglednia¢ liczbe Wnioskéw podlegajgcych ocenie
oraz naktad pracy niezbedny do przygotowania uzgodnionych ocen kazdego Whniosku.

3. Uzgodnienie ocen odbywa sie na podstawie dyskusji trzech Ekspertéw oceniajgcych
dany wniosek w oparciu o kryteria podlegajgce ocenie w |l etapie oceny merytoryczne,.

4. Uzgodniona ocena wniosku jest sporzgadzana przez Eksperta sprawozdawce
wyznaczonego w ramach kazdej Trojki dla Wniosku, a nastepnie przekazywana
Koordynatorowi, celem wprowadzenia jej do uzasadnienia oceny w systemie ZSUN/OSF.

5. Dyskusje dotyczgcg poszczegdlnych wnioskéw podczas Spotkania prowadzi wiasciwy
Ekspert sprawozdawca wyznaczony uprzednio przez Koordynatora.

6. W kazdym Spotkaniu uczestniczy Koordynator.

7. W przypadku konfliktu intereséw, Ekspert zobligowany jest do opuszczenia sali obrad.

§ 12. Organizacja posiedzen zespotu

1. Czas trwania posiedzeh Zespotu powinien uwzglednia¢ liczbe Wnioskéw podlegajacych
ocenie oraz naktad pracy niezbedny do przeprowadzenia poszczegdlnych etapdw ich
oceny.

2. Po wykonaniu przez Eksperta wszystkich przydzielonych mu opinii indywidualnych,
Ekspert uzyskuje drogg elektroniczng dostep do wszystkich opinii indywidualnych
wykonanych w ramach Zespotu.

3. Posiedzenie Zespotu odbywa sie w obecnosci kworum, stanowigcego wiecej niz potowe
skfadu Zespotu.

4. Posiedzenia zespotu prowadzi Przewodniczgcy zespotu lub Ekspert wyznaczony w jego
zastepstwie.

5. W kazdym posiedzeniu Zespotu uczestniczg Koordynator oraz protokolant, ktorzy nie
biorg udziatu w gtosowaniach.

6. W przypadku konfliktu intereséw, Ekspert zobligowany jest do opuszczenia sali obrad.
Wytgczenie Eksperta ze wzgledu na konflikt intereséw nie wptywa na kworum podczas
gtosowan

7. Protokolant sporzadza protokdt, ktérego tres¢ zatwierdza Koordynator i Przewodniczgcy
zespotu.

§ 13. Organizacja Posiedzen Komitetu
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Celem przeprowadzenia Posiedzenia Komitetu jest zatwierdzenie Wstepnych List
rankingowych dla trzech Dziatow (HS, NZ, ST).

Przed posiedzeniem Komitet uzyskuje dostep do list wnioskéw niespetniajgcych
ktoregokolwiek z kryteriow kwalifikowalno$ci, w tym kryterium badan podstawowych i
wnioskéw odrzuconych formalnie. Komitet uzyskuje dostep do wszystkich wnioskow
ocenianych w |l etapie oceny merytorycznej oraz wszystkich elementéw Il etapu oceny
merytorycznej obejmujgcych: indywidualne opinie Ekspertow, uzgodniong ocene
Ekspertéw, uzgodniong ocene Zespotu wraz z rekomendacjg dla kazdego z wnioskow.
Koordynator Dyscyplin przedstawia Komitetowi Wstepne listy rankingowe dla kazdego z
Dziatéw wraz z wysokos$cig budzetu tych wnioskéw i listy wnioskéw odrzuconych.
Posiedzenie Komitetu odbywa sie w obecnosci kworum stanowigcego wiecej niz potowe
sktadu Komitetu oraz przynajmniej jednego Czionka Komitetu z Polski i przynajmniej
jednego z Norwegii.

W kazdym posiedzeniu Komitetu uczestniczy Koordynator oraz protokolant.

W przypadku konfliktu intereséw, Czionek Komitetu zobligowany jest do opuszczenia
sali obrad. Wytgczenie Cztonka Komitetu ze wzgledu na konflikt intereséw nie wptywa
na kworum podczas gtosowan.

Przewodniczacy Komitetu przesyta protokdt z posiedzenia Komitetu, ktéry wraz z Listg
rankingowa, Listg rezerwowg i Listg wnioskow niezakwalifikowanych do finansowania
przekazuje do Centrum.

§ 14. Zasady oceny wnioskéw podczas Spotkan i Posiedzen Zespotéw

Wszystkie Whnioski, ktore zostaty zakwalifikowane do Il etapu oceny merytorycznej
podlegajg analizie i dyskusji podczas Spotkan i Posiedzen Zespotu.

Zespot Ekspertéw moze rekomendowac¢ wprowadzenie zmian w kosztorysie projektu.
Whioski otrzymujg ocene punktowg, wynikajacg z opinii indywidualnych Ekspertow w
obu etapach oceny merytoryczne;.

Ocena punktowa Wniosku w Il etapie oceny merytorycznej, stanowi podstawe ustalenia
pozycji wniosku na liscie rankingowe;.

W |l etapie opinie indywidualne nie sg wigzgce dla Trojek i dla Zespotu i stanowig
jedynie punkt wyjscia do dyskusji nad uzgodniong oceng Whniosku, a nastepnie koncowg
rekomendacijg Zespotu. Zespot moze uzgodni¢ oceny punktowe w kazdym z kryteridw.
Uzgodniona ocena Whnioskoéw jest sporzadzana podczas Spotkania poprzedzajgcego
Posiedzenie Zespotu i odzwierciedla wspolne stanowisko Ekspertéw oceniajgcych
wniosek. W przypadku braku jednoznacznej decyzji, uzgodniona ocena wniosku
uwzglednia réznice w opiniach Ekspertow.

Koncowa rekomendacja panelu dla Wniosku opiera sie na analizie poszczegdlnych
kryteridow oraz dyskusji nad Wnioskiem na tle innych Wnioskéw ocenianych w konkursie
w danym Dziale.

Uzgodnione opinie Ekspertow sg wigzgce dla Zespotu, a rekomendacja Zespotu
przedstawiana jest w odniesieniu do nich.

W trakcie ustalania korncowej opinii Zespotu w sprawie Wniosku, Zespo6t moze przychyli¢
sie do opinii Ekspertéw w ich uzgodnionej ocenie wniosku, uwzglednic jg czesciowo lub
jej nie uwzgledniac.

10. Nieuwzglednienie uzgodnionej oceny Tréjki przez Zespdt na |l etapie wymaga

uzasadnienia.



11.

12.

13.
14.

15.

W przypadku trudnosci w uzgodnieniu wspodlnego stanowiska w sprawie oceny wniosku
Zespot przedstawia opinie obejmujgca réznice w poglgdach indywidualnych Ekspertow.
Zespo6t wskazuje priorytetowg kolejnos¢ wnioskdw na wstepnej liscie rankingowej, w
przypadku wnioskow, ktére uzyskaty taka samg liczbe punktow.

Decyzje Zespotu wymagajgce gtosowania podejmowane sg zwykig wiekszoscig gtoséw.
Wstepne listy rankingowe przedktadane Komitetowi muszg byé zatwierdzone w drodze
gtosowania bezwzgledng wigkszoscig gtosow.

Decyzje w sprawie finansowania Wnioskéw, o ktorych mowa w § 10 ust. 8, podejmuje
Dyrektor.

§ 15. Zasady oceny wnioskéw podczas posiedzen Komitetu

Wszystkie Wnioski podlegajg analizie i dyskusji podczas posiedzen Komitetu.

Komitet podejmuje decyzje w oparciu o przedstawione Wstepne Listy rankingowe jak
réwniez wszystkie informacje o ktérych mowa w § 13 ust. 2.

W uzasadnionych przypadkach, okreslonych w dokumentacji konkursowej (“Guide for
Evaluators”) Komitet ma prawo do zmodyfikowania listy rankingowej poprzez dodanie
maksymalnie jednego dodatkowego punktu dla wniosku.

Koncowa rekomendacja Komitetu dla Wniosku opiera sie na analizie jakosci wniosku i
wynikach oceny merytorycznej przeprowadzonej przez Zespét. Dodatkowo
uwzgledniane sg kryteria wspdtistniejgce tj.: wspotczynnik sukcesu w danym Dziale,
spetnienie zatozen konkursu i wysokos$é budzetu przeznaczonego na konkurs.

Decyzje Komitetu wymagajgce gtosowania podejmowane sg zwyktg wiekszoscig
gtoséw.

Listy rankingowe, listy rezerwowe i listy wnioskow niezakwalifikowanych do
finansowania muszg by¢ zatwierdzone w drodze gtosowania bezwzgledng wiekszoscig
gtoséw.

§ 16. Listy rankingowe
Koordynator przedkfada do zatwierdzenia Dyrektorowi Listy rankingowe zatwierdzone
przez Komitet.
Decyzje w sprawie finansowania Wnioskéw, o ktéorych mowa w § 13 ust. 7, podejmuje
Dyrektor.


https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/regulaminy/pols_guide_for_evaluators.pdf
https://ncn.gov.pl/sites/default/files/pliki/regulaminy/pols_guide_for_evaluators.pdf
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