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1. Cel naukowy projektu
Celem projektu jest zbadanie, czy nowy s$rodek zaskarzenia (tzw. ,,skarga’), wprowadzony do polskiej
procedury karnej nowelizacjg kodeksu postepowania karnego z dnia 11 marca 2016 r. z mocg obowigzujaca
od dnia 15 kwietnia 2016 r., rzeczywiscie przyspieszy postepowanie karne i zmniejszy ilo$¢ kasatoryjnych
orzeczen sagdow odwotawczych. Takie zatozenie przyjal ustawodawca wprowadzajac skarge na wyrok sadu
odwolawczego, uregulowang w rozdziale 55a k.p.k. Wstepna analiza podstaw normatywnych nowego §rodka
zaskarzenia pozwala na postawienie hipotezy, ze jego wprowadzenie moze przyczyni¢ si¢ raczej do
przedtuzenia postepowania i zwigkszenia kosztow procesu. Druga, powiazana z pierwsza hipoteza badawcza
zaklada, Ze $rodek ten nie jest konieczny dla zwiekszenia reformatoryjnosci orzekania sadow odwotawczych,
bowiem w wystarczajgcym stopniu zabezpiecza ja tres¢ art. 437 § 2 k.p.k., ktory wprowadza zamknigty katalog
przestanek wydania przez sad odwolawczy wyroku o charakterze kasatoryjnym. Celem projektu jest
dokonanie weryfikacji obu ww. hipotez badawczych i sformutowanie postulatow de lege ferenda na podstawie
wnioskow uzyskanych z badan.

2. Zastosowana metoda badawcza

Skarga uregulowana w rozdziale 55a k.p.k. przystuguje wylacznie od wyrokéw sadow odwotawczych
uchylajacych wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujacych sprawe do ponownego rozpoznania. Wytaczng
kompetencj¢ do rozpoznania skargi powierzono Sagdowi Najwyzszemu. Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga
moze by¢ wniesiona z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien okre$lonych w art. 439 § 1
k.p.k. Mozna przewidywac, ze najwigksze ryzyko naduzywania przez sady odwotawcze podstaw do uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania bedzie dotyczylo przestanki ,.koniecznosci
przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci” (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Wobec tego zaplanowane badania
skupig si¢ na ocenie, jak ta przestanka bgdzie rozumiana w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wydanym
wskutek rozpoznania skargi oraz jak begda ja rozumie¢ sgdy odwolawcze. Dlatego badanie pod tym katem
obejmie:

1) wszystkie skargi rozpoznane przez Sad Najwyzszy od dnia 15 kwietnia 2016 r. do dnia 31 grudnia 2018 r.;
2) wyroki uchylajace wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujace sprawe do ponownego rozpoznania Z
powodu koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, wydane w tym czasie (tj. migdzy 15
kwietnia 2016 r. a 31 grudnia 2018 r.) przez Sad Apelacyjny w Lublinie oraz cztery sady okregowe apelacji
lubelskiej w stosunku do ktorych skarga nie zostala wniesiona; ze wzgledu na reguly intertemporalne badaniu
beda podlegaly jedynie sprawy zainicjowane aktem oskarzenia wniesionym do sagdu pod dniu 30 czerwca 2015
r.

Zbadany zostanie takze §redni czas trwania postgpowan ponownych prowadzonych przed sadem pierwszej
instancji po uchyleniu wyroku przez Sad Apelacyjny w Lublinie oraz sady okregowe apelacji lubelskiej w ww.
okresie oraz $redni czas rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Badania beda przebiegaly dwutorowo. Réwnolegle prowadzona bedzie: 1) analiza teoretyczna przepisow
odnoszacych si¢ do procedowania w przedmiocie skargi do Sadu Najwyzszego oraz podstawy uchylenia
wyroku 1 przekazania sprawy do ponownego z uwagi na koniecznos$¢ przeprowadzenia przewodu sadowego
w catosci (art. 437 § 2 in fine k.p.k.), oraz 2) badania aktowe postepowan, w ktorych wniesiono wskazana
skargg i postepowan, w ktorych wydano wskazany wyrok uchylajacy ale skarga nie zostata wniesiona. Badania
beda prowadzone przez wykonawcoOw projektu na podstawie ujednoliconego formularza dwoch ankiet,
pierwszej odnoszacej si¢ do skarg rozpoznawanych przez Sad Najwyzszy oraz drugiej, dotyczacej
kasatoryjnych wyrokéw sadéw odwotawczych w stosunku do ktorych skarga nie zostata wniesiona.

3. Wplyw spodziewanych rezultatéw na rozwdj nauki, cywilizacji spoteczenstwa

Wiyniki tych badan pozwola na oceng, czy sady odwolawcze dokonujg rozszerzajacej wyktadni podstawy
uchylenia wyroku z art. 437 § 2 in fine k.p.k. w stosunku do tej, jakiej dokonuje Sad Najwyzszy przy
rozpoznaniu skargi. Ocena ta pozwoli z kolei na ustalenie czy skarga na wyrok uchylajacy jest koniecznym
instrumentem zabezpieczenia reformatoryjnosci orzekania sadu odwotawczego, czy tez w wystarczajacym
stopniu gwarantuje ja zamkniety katalog przestanek wydania przez sad odwolawczy wyroku o charakterze
kasatoryjnym. Wyniki badan pozwolg tez na uchwycenie, czy postepowania, w ktoérych doszto do uchylenia
wyroku sadu pierwszej instancji z uwagi na koniecznos$¢ przeprowadzenia przewodu sagdowego w catosci na
nowo toczyly si¢ dtuzej od procesow, w ktorych skutecznie wniesiono skarge do Sadu Najwyzszego. Wyniki
badan postuza do sformutowania postulatoéw de lege ferenda w stosunku do ustawodawcy i zaproponowania
optymalnego modelu przyspieszenia postepowania karnego na etapie postgpowania odwotawczego. Zostang
one tez opublikowane w jezyku angielskim w celu upowszechnienia nowego srodka zaskarzenia, ktory nie
znajduje swego odpowiednika w innych systemach prawnych.



