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Czes¢ | — posiedzenie plenarne Rady NCN

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzgdku obrad.

Wybér przewodniczacych Zespotow Ekspertéw i ich zastepcow do oceny wnioskéw o finansowanie
projektow badawczych w konkursach NCN ogtoszonych w dniu 15 wrze$nia 2011 r.: ,Opus’,
.Preludium”, ,Sonata”. Dyskusja dotyczgca sktadu Zespotéw Ekspertow.

Rozpatrzenie przez Rade NCN przedstawionego przez Dyrektora NCN Planu rzeczowo-
finansowego Narodowego Centrum Nauki w uzupetnieniu uchwaty Rady NCN nr 60/2011 z dnia
8 grudnia 2011 r.

Wstepna dyskusja nad propozycjg zmian w ustawie o Narodowym Centrum Nauki.

Zatozenia wspotpracy Narodowego Centrum Nauki z Fundacjg na rzecz Nauki Polskiej w zakresie
przeprowadzenia wspolnego konkursu na finansowanie projektow badawczych
miedzydziedzinowych.

Rozwazenie wprowadzenia zmian w warunkach konkursu na finansowanie krajowych stazy po
uzyskaniu stopnia naukowego doktora.

Omoéwienie spraw zwigzanych z kodeksem etycznym obowigzujgcym czionkéw Rady NCN
i cztonkéw Zespotow Ekspertéw w kontekscie konkursu na finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora.

Opinia Rady NCN dotyczgca oceny raportow koncowych dla projektéw badawczych przekazanych
do realizacji w Narodowym Centrum Nauki przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Przyjecie protokotu z posiedzenia Rady NCN z dnia 8 grudnia 2011 r.

Sprawy wniesione i komunikaty.

Czes¢ Il - dyskusja

Sesja I .Misja, strategia i priorytety Narodowego Centrum Nauki”

Moderator: prof. dr hab. Michat Karonski

Sesja ll: »Konkursy NCN — warunki, procedury, ogtaszanie wynikow”

Moderator: prof. dr hab. Leszek Kaczmarek

Sesja lll: ,LOcena wnioskow w konkursach NCN — eksperci i kryteria oceny”

Moderator: prof. dr hab. Krzysztof Nowak

SesjalV:  ,Tryb rozliczania grantéw oraz informowania o ich rezultatach”

Moderator: prof. dr hab. Henryk Koztowski

Sesja V: ~opecyfika grantow w grupie Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce”

Moderator: prof. dr hab. Ryszard Nycz

Sesja VI:  ,Administracja Narodowego Centrum Nauki — problemy i wyzwania”

Moderator: prof. dr hab. inz. Andrzej Jajszczyk

Sesja VIl:  Podsumowanie

prof. dr hab. Michat Karonski

Przebieq posiedzenia:

Czes¢ | — posiedzenie plenarne

Ad.

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN powitat uczestnikbw spotkania, w tym
w szczegdlnosci nowych Koordynatorow Dyscyplin: dr K. Sekerdej, dr M. Goryl, dr M. topuszanskg —
Rusek, dr M. Majewska nastepnie zaproponowat porzgdek obrad, ktéry zostat jednomysinie przyjety
przez cztonkow Rady.

Ad.

2. Wybér przewodniczacych Zespotéw Ekspertéow i ich zastepcéow do oceny wnioskéw
o finansowanie projektéw badawczych w konkursach NCN ogtoszonych w dniu
15 wrzesnia 2011 r.: ,,Opus”, ,Preludium”, ,Sonata”. Dyskusja dotyczaca skiadu
Zespotow Ekspertow.
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prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN w kwestii formowania sktadéw Zespotow
Ekspertow dla konkurséow ,Opus”, ,Preludium”, ,Sonata” ogtoszonych 15 wrzesnia 2011 r.,
zdecydowano jedynie o wyborze kandydatur do petnienia funkcji przewodniczacych poszczegdélnych
zespotdw wskazanych przez przewodniczacych komisji K-2, K-3, K-3. Natomiast propozycje petnych
skladow ZE zostang przyjete przez Rade w trybie obiegowym po zakonczeniu procedury informowania
ekspertow. Przekazano, ze z uwagi na liczebno$¢ zlozonych wnioskow, zaistniata koniecznosé
dokonywania podziatéw w obrebie paneli. Dotyczy to panelu HS4, ST5, ST8, NZ9. W zwigzku z tym,
uzgodniono aby przy dokonywaniu podziatéw wskazac¢ przewodniczgcych dla kazdego z powstatych
zespotow.

Przewodniczacy komisji K-1, K-2, K-3 poinformowali, ze w ramach prac komisji podjeto decyzje
o modyfikacji i poszerzeniu skladow Zespotdéw Ekspertéow z edycji marcowej konkursow.

Ostatecznie, Rada uchwatg nr 3/2012 w drodze gtosowania (21 gloséw ,za”) dokonata wyboru
przewodniczacych Zespotéw Ekspertéw dla konkurséw ,Opus”, ,Preludium”, ,Sonata” ogtoszonych
15 wrzesnia 2012 r. (tres¢ uchwatly z wykazem nazwisk przewodniczgcych w zatgczeniu).

Ad.3. Rozpatrzenie przez Rade NCN przedstawionego przez Dyrektora NCN Planu rzeczowo-
finansowego Narodowego Centrum Nauki w uzupetnieniu uchwaty Rady NCN nr 60/2011
z dnia 8 grudnia 2011 r.

p. T. Bzukata p.o. Z-cy Dyrektora NCN przekazat informacje dotyczacg planu rzeczowo-finansowego
NCN na rok 2012 (w zataczeniu), przedstawionego jako uzupetnienie uchwaty Rady nr 60/2011
w sprawie opinii Rady dotyczgcej planu finansowego NCN na rok 2012 przyjetej na posiedzeniu
8 grudnia 2011 r. Informacja stanowi uszczegoétowienie zaplanowanych wydatkéw NCN na rok 2012
w ramach dotacji podmiotowej, inwestycyjnej i celowej. Przekazano, ze dotacja celowa na realizacje
zadan w wysokosci 858 745 tys. zt uwzglednia srodki na projekty z lat poprzednich, srodki na projekty
z nowych konkursow, planowang wspétprace z FNP oraz srodki zwigzane z zwiekszeniem naktadow
finansowych na konkursy NCN oraz ewentualng rezerwe z przeznaczeniem na realizacje decyzji
Komisji Odwotawczej. Wydatki z dotacji inwestycyjnej obejmujg zakup sprzetu komputerowego
z oprogramowaniem, niezbedne licencje oraz pozostate wydatki majgtkowe, w tym dziatania zwigzane
z potencjalnymi inwestycjami. Zwrécono uwage, ze gtéwnie wydatki z dotacji podmiotowej zwigzane sg
z wynajmem powierzchni biurowej, ustugami pocztowymi, ustugami informatycznymi, wynagrodzeniami
pracownikow NCN, wynagrodzeniami ekspertdw NCN oraz ustugami zwigzanymi z organizacjg
posiedzen ZE.

prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk Dyrektor NCN w uzupetnieniu przedstawionych informacji przekazat,
ze w roku 2011 NCN bardzo dobrze zrealizowato zaplanowane wydatki - z przyznanej w wysokosci
471 min zt dotacji celowej na realizacje zadan zwrécono do budzetu ok. 1 min zt.

Ad. 4. Wstepna dyskusja nad propozycja zmian w ustawie o Narodowym Centrum Nauki.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN przekazat informacje, ze w ramach
nieformalnego zespotu ztozonego z prof. dr hab. L. Leszczynhskiego, prof. dr hab. W. Nowakowskiego
oraz mec. E. Miskowicz i J. Michaluka, trwajg prace nad propozycjg zmian do ustawy z dnia 30 kwietnia
2010 r. o Narodowym Centrum Nauki.

mec. E. Miskowicz Radca Prawny NCN przedstawita wstepng propozycje zmian do ustawy o NCN
dotyczace m.in: wylgczenia stosowania przez NCN kodeksu postepowania administracyjnego,
doprecyzowania definicji doswiadczonego naukowca, zasad powotywania i wynagradzania ekspertéw
zewnetrznych, zadan Zespotéw Ekspertdéw, prowadzenia naboru pracownikéw do NCN na zasadach
konkursowych, wytgczenia od stosowania wewnetrznych procedur konkursowych jednostek naukowych
wobec oséb, ktére posiadajg granty NCN, jak takze spraw zwigzanych z kadencyjnoscig Rady
i zatrudnianiem Koordynatorow Dyscyplin.

prof. dr hab. L. Leszczynski zwrdcit uwage na zagrozenia wynikajgce z wylgczenia stosowania kpa
przez NCN, ktére zwigzane jest m.in. z brakiem procedury odwotawczej w przypadku zwolnienia z jego
stosowania - co w nastepstwie wymaga uregulowania w stosunku do procedury zaskarzania decyzji
Komisji Odwotawczej przed Sgdem Administracyjnym.
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prof. dr hab. M. Karonski podkreslit, ze obecne regulacje dotyczgce przeprowadzania konkursow
uniemozliwiajg stosowanie kpa w petnym zakresie. Jednakze zwrécit sie z prosbg aby podjgé wysitek
w kierunku dostosowania wewnetrznych procedur do wymogoéw jakie okresla kodeks postepowania
administracyjnego. W kwestii dotyczgcej spraw zwigzanych z zasadami powotywania i pracy Rady NCN
zaproponowano wprowadzenie tylko 4-letniej kadencji cztonkéw Rady. Ustalano, ze wypracowane
propozycje zmian do ustawy zostang przedstawione na marcowym posiedzeniu Rady NCN.

prof. dr hab. L. Kaczmarek zaproponowat rozwazenie mozliwosci wigczenia do ustawy
0 NCN przyjetego przez Rade uchwatg nr 46/2011 z dnia 13 pazdziernika 2011 r. zapisu dotyczacego
zwolnienia zwyciezcdw konkursow NCN z obowigzku stosowania ustawy Prawo zamodwien publicznych
do zamowien, ktorych przedmiotem sg dostawy materiatdw, drobnego sprzetu komputerowego,
laboratoryjnego i odczynnikéw chemicznych, wykorzystywanych do realizacji zadahn badawczych
przewidzianych w grantach.

W dyskusji nad tym punktem udziat wzieli: prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk, prof. dr hab. R. Nycz, prof. dr
hab. L. Kaczmarek, prof. dr hab. Z. Btocki, prof. dr hab. L. Leszczynski, prof. dr hab. J. Gotab, prof. dr
hab. T. Motyl, prof. dr hab. K. Frysztacki, prof. dr hab. A. Duda, prof. dr hab. M. Kofta, prof. dr hab.
W. Tygielski.

Ad. 5. Zatozenia wspotpracy Narodowego Centrum Nauki z Fundacjg na rzecz Nauki Polskiej
w zakresie przeprowadzenia wspoélnego konkursu na finansowanie projektow badawczych
miedzydziedzinowych.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady poinformowat, ze podjeto dziatania w kierunku
uruchomienia nowego konkursu na finansowanie projektéw badawczych miedzydziedzinowych, ktory
bedzie konkursem wspdlnym Narodowego Centrum Nauki i Fundacji na rzecz Nauki Polskiej.
Przekazano, ze ze strony NCN w pracach zwigzanych z przygotowaniem regulaminu konkursu udziat
bierze prof. dr hab. L. Kaczmarek.

prof. dr hab. L. Kaczmarek przedstawit wstepne zatozenia do konkursu, ktéry bedzie miat charakter
konkursu pilotazowego. Konkurs bedzie skierowany do wybitnych uczonych, ktérych badania
wyrdzniajg sie najwyzszg jakoscig, odwaznym przekroczeniem granic pomiedzy dziedzinami nauki,
otwierajg nowe perspektywy badawcze i tworzg nowe wartosci w nauce. Poinformowano, ze celem
programu bedzie wspieranie badah prowadzonych przez wspétpracujgce ze sobg zespoty naukowe lub
wspétpracujgcych ze sobg indywidualnych badaczy. Badania te powinny integrowaé informacje, dane,
techniki badawcze, narzedzia badawcze, perspektywy i idee oraz/lub teorie z dwéch Ilub wiecej
obszardéw nauki w celu poszerzenia wiedzy lub rozwigzania problemu, ktére nie moze byé efektywnie
dokonane w zakresie tylko jednego obszaru dziedziny naukowej. Program ma stuzy¢ wzmocnieniu
wspétpracy miedzy przedstawicielami réznych obszaréw naukowych, zintensyfikowaniu wspétpracy
krajowej i miedzynarodowej polskich i zagranicznych badaczy poprzez finansowanie i dofinansowanie
nowych miedzydziedzinowych i wielodziedzinowych projektéw badawczych, prowadzonych
w zespotach, ktorych cztonkami sg studenci, doktoranci i uczestnicy stazy podoktorskich oraz wsparciu
projektow juz realizowanych, finansowanych ze zrodet krajowych i zagranicznych, w ktorych
w trakcie prowadzenia badan pojawity sie nowe zadania i cele naukowe o charakterze miedzy-
i wielodziedzinowym, wymagajgce dodatkowego finansowania.

W toku prowadzonej dyskusji nad warunkami konkursu ustalono aby zachowaé obowigzujgce w NCN
obszary badawcze: HS (Nauki Humanistyczne, Spoteczne i o Sztuce), ST (Nauki Sciste
i Techniczne), i NZ (Nauki o Zyciu), ktére bedg reprezentowaé jednostki naukowe zamierzajgce
utworzyé konsorcja naukowe dla ktérych adresowany bedzie konkurs. Podjeto decyzje,
o0 umozliwieniu udziatu w konkursie oprécz czionkédw konsorcjum réwniez  partneréw, w tym
cudzoziemcow, przy czym taczna liczba czionkdw konsorcjum i partnerdw uczestniczacych
w projekcie nie moze przekroczyé czterech. Dodatkowo ustalono konieczno$¢ wprowadzenia do
preambuty konkursu zapisu mowigcego o tym, ze celem programu jest wspieranie badan
podstawowych. W sprawie nazwy dla tego konkursu, zaproponowano nazwe ,Symfonia”.

prof. dr hab. M. Karonski poinformowat, ze umowa w sprawie konkursu bedzie zawarta pomiedzy
NCN i FNP natomiast regulamin konkursu zostanie przyjety przez Zarzad FNP. Przekazano, ze
wstepna propozycja nakfadow finansowych przeznaczonych na realizacje konkursu to kwota w
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wysokosci 30 min zt roztozona na okres do 5 lat. Réwnoczesnie ok. 5 % z tej kwoty bedzie
przeznaczona na obstuge konkursu. Poniewaz NCN bedzie traktowaé ten konkurs jako zadanie zlecone
dla FNP, realizacja tego rodzaju ustugi wymaga formalnej zgody Ministra NiSW. Sprawa umowy bedzie
negocjowana przez Dyrekcje NCN i podlega zaopiniowaniu przez Rade.

W dyskusji nad tym punktem udziat wzieli: prof. dr hab. A. Szostek, prof. dr hab. Z. Btocki, prof. dr hab.
W. Tygielski, prof. dr hab. R. Nycz, prof. dr hab. T. Motyl, prof. dr hab. inz. A. Jajszczyk, prof. dr hab. H.
Koztowski, prof. dr hab. J. Btazewicz, prof. dr hab. T. Malecka, prof. dr hab. K. Frysztacki.

Ad. 6. Rozwazenie wprowadzenia zmian w warunkach konkursu na finansowanie krajowych
stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora.

Dr E. Golonka Koordynator Dyscyplin Nauk o Zyciu przekazata informacje dotyczace watpliwosci
zwigzanych z interpretacjg warunkéw konkursu na finansowanie stazy podoktorskich. W zwigzku
z wieloma pytaniami dotyczgcymi mozliwosci realizacji grantu przy jednoczesnym ubieganiu sie
o finansowanie stazu podoktorskiego, zwrécono sie z prosbg aby rozwazyé mozliwos¢ wprowadzenia
do warunkoéw konkursu zapisu mowigcego o tym, ze z wnioskiem o finansowanie stazy nie moze
wystepowac kierownik projektu juz realizowanego lub aktualnie rozpatrywanego. Poruszono réwniez
kwestie dotyczg mozliwosci taczenia zatrudnienia podczas stazu z zatrudnieniem w innej jednostce
naukowej.

W toku prowadzonej dyskusji Rada nie zgodzita sie na wprowadzenie jakichkolwiek zmian w warunkach
konkursu w trakcie jego trwania. W sprawie ewentualnego startowania w konkursie na finansowanie
stazy podoktorskich przez osoby posiadajgce lub aplikujgce o grant NCN uzgodniono, ze nie jest to
dopuszczalne, i zaproponowano aby takiego typu rozwigzania blokowaé na poziomie aneksoéw do
istniejgcych umoéw. W kwestii pytan dotyczgcych sposobdéw wynagradzania poinformowano, ze
zatrudnienia stazysty na podstawie umowy o prace nie mozna fgczy¢ z zatrudnieniem w takiej formie w
innej jednostce naukowej. Gléwnym zatozeniem konkursu jest idea mobilnosci zwigzana ze zmiang
srodowiska naukowego. Spetnienie tego kryterium bedzie wnikliwie analizowane i oceniane przez
ekspertdéw. Przekazano, ze zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, w konkursie na finansowanie stazy
podoktorskich moga braé udziat obcokrajowcy, pod warunkiem ze wypetnig wniosek w jezyku polskim.
W sprawie zgod komisji etycznych i bioetycznych poinformowano, ze o zgody wystepuje opiekun
naukowych wnioskodawcy.

W dyskusji nad tym punktem udziat wzieli: prof. dr hab. L. Kaczmarek, prof. dr hab. K. Nowak, prof.
dr hab. K. Frysztacki, prof. dr hab. A. Duda, prof. dr hab. B. Czerny, prof. dr hab. L. Leszczynski,
p. J. Wozniakowska, mec. E. Miskowicz.

Ad. 7. Oméwienie spraw zwigzanych z kodeksem etycznym obowigzujgcym cztonkéw Rady NCN
i cztonkéw Zespotéw Ekspertow w kontekscie konkursu na finansowanie stazy po
uzyskaniu stopnia naukowego doktora.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady NCN w sprawach zwigzanych z uzupetnieniem
kodeksu etycznego obowigzujgcego cztonkéw Rady i cztonkéw Zespotu Ekspertow o zasady
obowigzujgce w konkursie na finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, poruszono
kwestie dotyczgce potencjalnych konfliktéw intereséw. W drodze prowadzonej dyskusji przyjeto zasade,
w mysl ktérej w czasie trwania kadencji cztonka Rady, w konkursach przeprowadzanych na
finansowanie projektéw badawczych i stazy podoktorskich, realizowanych przez osoby rozpoczynajgce
kariere naukowg nieposiadajgce stopnia naukowego doktora, cztonek Rady nie moze by¢é wskazany we
wniosku jako promotor bgdz opiekun naukowy wnioskodawcy. Analogicznie cztonek Zespotu Ekspertow
nie moze by¢ wskazany we wniosku jako promotor lub opiekun naukowy w konkursie przeprowadzanym
na finansowanie projektéw badawczych i stazy podoktorskich realizowanych przez osoby
rozpoczynajgce kariere naukowg nieposiadajgce stopnia naukowego doktora.

prof. dr hab. T. Motyl zwrécit sie z prosbg o ponowne przedyskutowanie zasad etycznych
obowigzujgcych ekspertéw, dotyczgcych w szczegdlnosci zapisu méwigcego o tym, ze eksperci nie
mogg byé ani wnioskodawcami ani wykonawcami w konkursach, w ktérych petnig funkcje eksperta.
Zaproponowano aby umozliwi¢ ekspertom wystepowanie w roli wnioskodawcéw i wykonawcdw
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w innych panelach, w ktérych uczestnicza w ocenie wnioskéw. Jako argument przekazano fakt, ze ten
rygorystyczny zapis nie pozwala zrekrutowaé Radzie dostatecznej liczby ekspertéw.

W toku prowadzonego gtosowania nad zmiang zasad etycznych w tej kwestii (6 gtoséw ,za”, 12 gloséw
.przeciw”, 3 gltosy ,wstrzymujgce”), zdecydowano zachowac¢ dotychczas obowigzujgce wymogi etyczne
wobec ekspertow.

Ostatecznie, kodeks etyczny z uwzglednieniem zapisow dotyczgcych stazy podoktorskich zostat
przyjety przez Rade w drodze gtosowania (20 gtoséw ,za” 1 ,wstrzymujgcy”) uchwatg Rady NCN
nr 2/2012 (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

W dyskusji nad tym punktem udziat wzieli: prof. dr hab. Z. Btocki, prof. dr hab. J. Btazewicz, prof. dr hab.
L. Kaczmarek, prof. dr hab. T. Malecka, prof. dr hab. A. Duda, prof. dr hab. J. Gotgb, prof. K. Nowak.
prof. dr hab. L. Leszczynski, prof. dr hab. T. Motyl, prof. dr hab. R. Nycz, p. E. Golonka.

Ad. 8. Opinia Rady NCN dotyczaca oceny raportéow koncowych dla projektéw badawczych
przekazanych do realizacji w Narodowym Centrum Nauki przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego.

Rada NCN pozytywnie zaopiniowata raporty koncowe miedzynarodowych projektow badawczych
niewspotfinansowanych w dziale Nauk Scistych i Technicznych i Nauk o Zyciu pochodzacych
z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji
w Narodowym Centrum Nauki, przyjmujgc jednomysinie uchwate w tej sprawie nr 1/2012 (tre$¢ uchwaty
w zalgczeniu).

Ad. 9. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN, zaproponowat aby protokét z posiedzenia
Rady NCN z dnia 8 grudnia 2011 r. zostat przyjety przez Rade w drodze korespondencyjnego
uzgodnienia stanowisk.

Czes¢ Il - dyskusja

W drugiej czesci spotkania odbyta sie szeroka dyskusja dotyczgca réznych aspektéw zwigzanych
z przeprowadzaniem konkurséw NCN.

W panelu dyskusyjnym dotyczagcym ,Misji, strategii i priorytetéow Narodowego Centrum Nauki”
cztonkowie Rady podijeli probe zdefiniowania priorytetéw w badaniach podstawowych oraz zasad jakimi
powinno sie kierowa¢ w finansowaniu tych badan przez NCN. Zwrécono uwage na koniecznos$é
promowania najwyzszej jakosci badan naukowych poprzez wspieranie najlepszych projektow
badawczych we wszystkich dziedzinach nauk. Przedyskutowano kwestie dotyczgce potozenia
wiekszego nacisku na finansowanie pomystoéw a nie dziedzin naukowych, poprzez kierowanie srodkéw
finansowych na obiecujgce obszary badan naukowych oraz inspirowanie naukowcéw do stwarzania
nowych kierunkéw badawczych. Zgodzono sie z zatozeniem wspierania najbardziej obiecujgcych
i wybitnych naukowcoéw niezaleznie od wieku. Bardzo istotne w dziatalnosci NCN jest rowniez
podejmowanie wysitkbw zmierzajgcych do zwiekszania szans polskich naukowcéw na obecnos$é
w miedzynarodowym systemie badan naukowych. Podtrzymano teze wspierania mtodego pokolenia
naukowcéw jak rowniez promowania tych projektéw badawczych, ktére oparte sg na tzw. transferze
wiedzy pomiedzy doswiadczonymi naukowcami a rozpoczynajgcymi kariere naukowg. Podkreslono
zalete przejrzystego, konkursowego systemu przyznawania grantow przez NCN, ktéry sprzyja i sprzyjac
bedzie zwiekszeniu wydajnosci i efektywnosci polskich jednostek naukowych i instytutéw badawczych
poprzez stwarzania warunkow otwartej konkurenciji w pozyskiwaniu srodkéw finansowych na realizacje
projektow badawczych.

W panelu dyskusyjnym dotyczgcym ,Konkurséw NCN — warunkéw, procedur, ogltaszanie wynikéw”
poruszono kwestie dotyczace zatozeh konkursu na finansowanie stypendiéw doktorskich i rozwazenia
propozycji uruchomienia tzw. szkoét doktorskich finansujgcych stypendia i badania naukowe
doktorantéw. Kolejnym tematem dyskusji byta sprawa karencji we wnioskach dla przeprowadzanych
konkurséw NCN. Rada zgodzita sie z celowos$cig wprowadzenia mechanizméw zmniejszajgcych naptyw
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stabo przygotowanych wnioskéw. Karencja wptynetoby korzystnie nie tylko na jakos¢ sktadanych
whnioskow ale takze na efektywnos$¢ i wydajnos¢ administracji NCN. Omoéwiono zagadnienia zwigzane z
uzasadnieniami dla decyzji negatywnych, kwestie dotyczace informowania wnioskodawcoéw po
pierwszym etapie oceny oraz zasady ogtaszania 0 wynikach konkurséw. Podjeto rowniez dyskusje
dotyczacg przyjecia rozwigzan istniejgcych w ERC polegajgcych na ocenie wnioskéw w | etapie na
podstawie  skroconego opisu projektu badawczego. Zwrdécono szczegdlng uwage na potrzebe
wprowadzenia ujednoliconych stawek wynagrodzen w kosztorysach sktadanych wnioskéw, oraz
procedur dotyczacych okreslania procentu czasu przeznaczonego na realizacje projektu.

W panelu dyskusyjnym dotyczacym ,Oceny wnioskéw w konkursach NCN” przedyskutowano kwestie
dotyczgce przyjetych kryteribw oceny wnioskow w przeprowadzanych konkursach. Omoéwiono zasady
tworzenia Korpusu Ekspertow, konieczno$¢ wymiany jego skfadu, mozliwych konfliktéw intereséw, oraz
rotacji ekspertéw w ramach powotywanych zespotdw do oceny wnioskdw w poszczegdlnych
konkursach. Pojawity sie propozycje aby dgzyé¢ do statego poszerzania i doskonalenia korpusu w tym
rezygnacji z tych czionkéw, ktorzy nie sprawdzili sie w swojej roli. W toku prowadzonej dyskusji
dotyczgcej procesu oceny, zwrécono uwage na potrzebe instruowania ekspertéw o ograniczeniach jakie
wystepuja we wnioskach dla kazdego rodzaju konkursow. Zwrdocono szczegdlng uwage na jakosc
poszczegoblnych ocen przygotowanych przez ekspertow oraz koniecznos¢ sporzadzania rzetelnych
opinii dla decyzji negatywnych. Przeprowadzono réwniez szerokg dyskusje na temat zasad oceny
wnioskow z obszaru nauk artystycznych.

W panelu dyskusyjnym ,Tryb rozliczania grantéw oraz informowania o ich rezultatach” poruszono
zagadnienia zwigzane z rozliczaniem grantow NCN, w tym okresleniem procedur i zasad sporzadzania
raportdow rocznych i koncowych. Poniewaz raporty majg na celu sprawdzenie nieprawidtowosci
w realizacji projektow badawczych, raport kohcowy powinien syntetycznie wskazywaé sukcesy i porazki
wykonawcow i kierownika projektu w trakcie realizacji projektu, a wyniki powinny by¢ zakomunikowane
w jezyku polskim i angielskim. Przedyskutowano celowo$¢ raportéw rocznych, oraz mozliwos¢ oceny
przez ekspertow publikacji bedgcych wynikiem rozliczenia grantow. Podkreslono, ze ocena
z realizacji grantow brana bedzie pod uwage przy ocenie kolejnych aplikacji. Poruszono takze sprawy
zwigzane z archiwizowaniem i potencjalnym upublicznianiem wynikow badan, a takze koniecznoscig
zawierania w raportach takich informacji, ktére bedzie mozna wykorzystaé w przekazie dla
spoteczenstwa. Waznym aspektem jest rowniez wykazanie w przedktadanych raportach takich danych
liczbowych, ktére umozliwig przeprowadzenie potrzebnych analiz oraz ewaluacji.

W panelu dotyczacym ,Specyfiki grantéow w grupie Nauk Humanistycznych, Spotecznych
i o Sztuce” zaznaczono potrzebe ujednolicenia formuly oceniania wnioskodawcéw w naukach
artystycznych. Cztonkowie Rady oméwili zréznicowanie dyscyplin w grupie Nauk Humanistycznych,
Spotecznych i o Sztuce oraz szanse i zagrozenia wynikajgce z tej sytuacji. Waznym tematem staty sie
kwestie przydatnosci oceny bibliometrycznej publikacji z zakresu humanistyki. W tym kontek$cie
zwrdcono uwage na niewielki udziat publikacji z tego zakresu w powszechnie stosowanych bazach
w tym np.: ,Web of Science” czy listy European Reference Index of the Humanities. Podkreslono
rowniez zwigzany z tym problem nieuwzgledniania w tego typu bazach publikacji ksigzkowych
bedacych istotng czescig dorobku badaczy w grupie HS. Kluczowym elementem prowadzonej dyskus;ji
byly kwestie wymaganych wersji jezykowych wnioskéw w dziale Nauk Humanistycznych, Spotecznych i
0 Sztuce.

W panelu dyskusyjnym ,, Administracja Narodowego Centrum Nauki — problemy i wyzwania”,
poruszono kwestie zwigzane z potrzebg zwiekszania zatrudnienia, podjecia dziatarn w kierunku
ulepszenia systemu obstugi konkurséw NCN, informatyzacji wewnetrznej urzedu oraz wysitkow
zmierzajgcych do pozyskania wilasnej siedziby dla NCN. Omoéwiono zagadnienia zwigzane
z prowadzong politykg informacyjng NCN, wspétpracg miedzynarodowej i udoskonaleniem procesu
obstugi grantéw NCN.

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczagcy Rady NCN podsumowujgc dyskusje ustalit koniecznosé
dalszej pracy nad zagadnieniami, ktére byty jej przedmiotem. W szczegdlnosci poprosit aby kluczowe
kwestie omawiane byly w nieformalnych zespotach tematycznych, w sktad ktérych beda wchodzili
cztonkowie Rady i Koordynatorzy Dyscyplin. Dotyczy to przede wszystkim prac nad ustaleniem strategii,
misji i priorytetdw NCN, zasad wprowadzenia karencji, okresleniem ujednoliconych stawek
wynagrodzen, procedur rozliczania grantéw NCN, oraz tworzenia i dziatania Korpusu Ekspertow.
Zespoty te zostang powotane w najblizszym czasie.
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A.d. 10. Sprawy wniesione i komunikaty

prof. dr hab. M. Karonski Przewodniczacy Rady w celu umozliwienia przeprowadzenia szerszych
dyskusji nad omawianymi zagadnieniami zaproponowat organizacje dwudniowych posiedzen Rady
NCN. W pierwszym dniu odbylyby sie posiedzenia komisji K-1, K-2, K-3, natomiast dnia nastepnego
posiedzenie plenarne Rady NCN. Poinformowano, ze w zwigzku z zaplanowanymi w marcu
uroczystosciami rocznicowymi, posiedzenie Rady NCN odbedzie sie z udziatem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego prof. dr hab. Barbary Kudryckiej. Przekazano réwniez, ze na posiedzenie
lutowym Rady Centrum, zaproszono prof. dr hab. G. Borkowska Przewodniczgcg Rady Krajowego
Programu Rozwoju Humanistyki oraz dr hab. J. Zajgc Przewodniczgcg Rady Miodych Naukowcéw przy
Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Na tym spotkanie zakonczono.

Zatwierdzam

s ama

prof. dr hab. Michat Karonski
Przewodniczacy Rady NCN
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