N NARODOWE CENTRUM NAUKI

KR.0002.9.2018
Protokot z posiedzenia
Rady Narodowego Centrum Nauki
11 pazdziernika 2018 r.

Miejsce posiedzenia:
Narodowe Centrum Nauki w Krakowie.

Uczestnicy posiedzenia plenarnego:
Cztonkowie Rady Narodowego Centrum Nauki:
1) prof. dr hab. Krystyna Bartol;
2) prof. dr hab. Mikotaj Bojanczyk;
3) prof. dr hab. Jerzy Chudek;
4) prof. dr hab. Janusz Janeczek;
5) prof. dr hab. Artur Jarmotowski;
6) prof. dr hab. Krzysztof Jozwiak;
7) prof. dr hab. Grzegorz Karch;
8) prof. dr hab. Matgorzata Kossowska;
9) prof. dr hab. Jan Kotwica;
10) prof. dr hab. inz. Wojciech Kucewicz;
11) prof. dr hab. Stanistaw Lasocki;
12) prof. dr hab. Ewa Lokas;
13) prof. dr hab. Ewa Majchrzak;
14) prof. dr hab. Teresa Malecka;
15) prof. dr hab. Marta Migczynska;
16) prof. dr hab. Ewa Mijowska;
17) prof. dr hab. Krzysztof Nowak;
18) prof. dr hab. Andrzej Sobolewski;
19) ks. prof. dr hab. Andrzej Szostek;
20) prof. dr hab. Jan Jacek Sztaudynger;
21) prof. dr hab. Wojciech Tygielski;
22) prof. dr hab. Anetta Undas;
23) prof. dr hab. Marek Zukowski;

Dyrekcja NCN:
24) prof. dr hab. Zbigniew Btocki, Dyrektor NCN;
25) dr Marcin Liana p. 0. Z-cy Dyrektora NCN;

Koordynatorzy Dyscyplin NCN:
26) dr Marta Buchalska,;
27) dr Jerzy Fraczek;
28) dr Katarzyna Jarecka-Stepien;
29) drinz. Tomasz Szumelda;
30) dr Anna Wiktor;
31) dr Maigorzata Hasiec;
32) dr Kinga Sekerdej;
33) dr Maigorzata Jacobs;
34) dr Ewelina Szymanska-Skolimowska;
35) dr hab. Wojciech Sowa;
36) drinz. Klaudyna Spiewak-Wojtyta;
37) dr Weronika Bieniasz;
38) dr Anna Wieczorek;

Pracownicy NCN:
39) Maciej Wais, Gtéwny Ksiegowy NCN;
40) Justyna Wozniakowska, Kierownik DWM NCN;
41) Michat Preisner, DWM NCN;
42) Marlena Wosiak, DWM NCN;
43) dr Magdalena Godowska, DWM NCN;
44) Katarzyna Likos, Kierownik DOW NCN;
45) dr Anna Strzebonska, Koordynator ZE NCN;
46) dr Agnieszka Dobrowolska, Kierownik DRP NCN;
47) dr Anna Marszatek, Koordynator ZWE NCN;
48) Magdalena Duer-Wojcik, Koordynator ZIP NCN;
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49) mec. Jakub Michaluk, Koordynator ZRP NCN;

50) Joanna Czuba, ZRP NCN;

51) dr Marzena Oliwkiewicz-Miklasinska, Koordynator ZFN NCN;
52) dr Laura Bandura-Morgan, Kierownik ZKA NCN;

53) Justyna Chiopek, Zastepca Kierownika DSO;

54) Teresa Zanowska, Zastepca kierownika DBR NCN;

55) Joanna Blitek, KR NCN;

56) Magdalena Krzystyniak, KR NCN.

Lista obecnosci w zatgczeniu.

Program posiedzenia:

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzgdku obrad.

2. Przedstawienie informacji na temat przebiegu oceny formalnej wnioskéw o finansowanie projektéw
badawczych ztozonych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8, SHENG 1,
ogtoszonych 15 czerwca 2018 r.

3. Ustalenie wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektdéw badawczych
ztozonych w konkursach: MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8, ogtoszonych 15 czerwca 2018 .

4. Wybodr czlonkéw Zespotdw Ekspertdw odpowiedzialnych za ocene wnioskéw o finansowanie projektow
badawczych zlozonych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8, ogtoszonych
15 czerwca 2018 r.

5. Przyjecie zmian w warunkach i regulaminie przyznawania srodkéw na realizacje zadan finansowanych
lub dofinansowanych w konkursach miedzynarodowych organizowanych przez Narodowe Centrum Nauki
we wspotpracy wielostronnej UNISONO.

6. Dyskusja dotyczgca zasad przyznawania stypendiow naukowych NCN w ramach projektow badawczych
finansowanych ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki.

7. Dyskusja nad propozycjami zmian w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA 3 na projekty
badawcze realizowane przez osoby posiadajgce stopien naukowy doktora, planowanego do ogtoszenia
14 grudnia 2018 r.

8. Dyskusja nad propozycjami zmian w warunkach przeprowadzania konkursu ETIUDA 7 na stypendia
doktorskie, planowanego do ogtoszenia 14 grudnia 2018 r.

9. Dyskusja nad propozycjami zmian w warunkach oraz regulaminie przeprowadzania konkursu
UWERTURA 3 na staze w zagranicznych zespotach naukowych realizujgcych granty ERC, planowanego
do ogtoszenia 14 grudnia 2018 r.

10.Dyskusja nad wynikami analizy raportow koncowych z realizacji grantéw Narodowego Centrum Nauki.

11.Przedstawienie informacji dotyczacej planowanych inicjatyw miedzynarodowych Narodowego Centrum
Nauki w zakresie wspotpracy dwustronnej z agencjami finansujgcymi badania naukowe z Szwajcarii
i Wielkiej Brytanii.

12.Przedstawienie informacji o wynikach miedzynarodowych konkurséw organizowanych przez Narodowe
Centrum Nauki we wspétpracy wielostronnej w ramach programéw: EqUIP (EU-India Platform for Social
Sciences and Humanities), JPI-EC-AMR (Joint Programming Initiative on Antimicrobial Resistance) oraz
CHIST-ERA (European Coordinated Research on Long-term Challenges in Information and
Communication Sciences & Technologies).

13.0pinia dotyczgca inicjatywy San Francisco Declaration on Research Assessment (DORA).

14.Opinia dotyczgca wykonania raportéw koncowych z realizacji projektdw badawczych w ramach
konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji w Narodowym
Centrum Nauki.

15.0cena raportow koricowych z realizacji grantéw Narodowego Centrum Nauki.

16.Sprawy wniesione i komunikaty.

17.Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat porzadek posiedzenia, ktory
zostat jednomysinie przyjety przez cztonkéw Rady NCN.
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Ad. 2. Przedstawienie informacji na temat przebiegu oceny formalnej wnioskéw o finansowanie
projektow badawczych ztozonych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8,
SHENG 1, ogtoszonych 15 czerwca 2018 r.

Dr Kinga Sekerdej Koordynator Dyscyplin HS poinformowata, ze w konkursach MAESTRO 10,
HARMONIA 10 i SONATA BIS 8 zlozonych zostato tacznie 650 wnioskéw o finansowanie projektéw
badawczych, z ktérych do oceny merytorycznej zakwalifikowano 621. Wskazata, ze we wszystkich
konkursach wspétczynnik wnioskéw zakwalifikowanych do oceny merytorycznej wyniést ponad 90%.
Wspoiczynniki niezakwalifikowania wynoszg: 4,85% w konkursie HARMONIA 10, 3,42% w konkursie
SONATA BIS 8 oraz 7,53% w konkursie MAESTRO 10. Przekazala, ze ocena formalna wnioskéw ztozonych
w konkursie SHENG 1 bedzie zakonczona w listopadzie br.

Ad. 3. Ustalenie wysokosci s$rodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektow
badawczych ztozonych w konkursach: MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8, ogloszonych
15 czerwca 2018 r.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN przypomniat, Ze propozycje podziatu srodkow
finansowych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8 pomiedzy grupy HS, ST, NZ
zostaty przedstawione podczas spotkania z przewodniczgcymi Komisji K-1, K-2 oraz K-3, a nastepnie
przedyskutowane podczas posiedzenh poszczegdlnych Komisji. W wyniku przeprowadzonych dyskusji, biorgc
pod uwage strukture wnioskéw ztozonych w tych konkursach, zaproponowano zwiekszenie o 50 min zt
budzetu konkursu SONATA BIS 8, uzyskujgc w ten sposéb tgczny naktad finansowy konkursow
MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8 w wysokosci 250 min zt. Zaproponowano, aby w konkursie
MAESTRO 10 z przyznanych 40 min zt przekaza¢ 7,9 min zt dla nauk humanistycznych, spotecznych
i 0 sztuce (HS), 18,3 min zt dla nauk Scistych i technicznych (ST) oraz 13,8 min zt dla nauk o zyciu (NZ).
W konkursie HARMONIA 10 zaproponowano przyzna¢ 40 min zt, w tym dla HS 7,6 min zt, dla ST 15,3 min zt
oraz dla NZ 17,1 min zi. Natomiast z ustalonych na poziomie 170 min zt nakladéw finansowych w konkursie
SONATA BIS 8 zaproponowano 23,7 min zt przeznaczyé¢ dla HS, 74,2 min zt dla ST i 72,1 min zt dla NZ.
Przekazat, ze w wyniku takiego podziatu srodkéw, szacowany wskaznik sukcesu w konkursie MAESTRO 10
wyniesie ok. 14 %, co pozwoli na sfinansowanie ok. 12 projektéw badawczych, w HARMONIA 10 ok. 27 %,
co pozwoli na sfinansowanie ok. 53 projektéw badawczych oraz ok. 29 % w SONATA BIS 8, co pozwoli na
sfinansowanie ok. 98 projektéw badawczych.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN zaakceptowali przedstawiong propozycje podziatu
srodkow finansowych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8, przyjmujgc w drodze
gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwate nr 88/2018 w tej sprawie (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 4. Wybér cztonkéw Zespotéw Ekspertéw odpowiedzialnych za ocene wnioskéw o finansowanie
projektow badawczych zlozonych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10, SONATA BIS 8,
ogtoszonych 15 czerwca 2018 r.

Prof. dr hab. Malgorzata Kossowska Przewodniczaca Komisji K-1 przedstawita propozycje
przewodniczacych Zespotdw Ekspertdw oceniajgcych wnioski w ramach nauk humanistycznych,
spotecznych i o sztuce. Do petnienia funkcji przewodniczacych ZE zaproponowata: w konkursie
MAESTRO 10 prof. Giovanni Schiuma z Universita degli Studi della Basilicata Potenza we Wtoszech,
w konkursie HARMONIA 10 dr hab. Grzegorza Krdliczaka z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, natomiast w konkursie SONATA BIS 8 prof. dr hab. Janusza Czebreszuka, rowniez
z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Prof. dr hab. Ewa tokas Przewodniczaca Komisji K-2 przedstawita propozycje przewodniczacych
Zespotdow Ekspertdw oceniajgcych wnioski w ramach nauk $cistych i technicznych. Do petnienia funkgciji
przewodniczacych ZE zaproponowata: w konkursie MAESTRO 10 prof. Artura Czumaja z University
of Warwick United Kingdom w Wielkiej Brytanii, w konkursie HARMONIA 10 prof. dr hab. Krzysztofa
Redlicha z Uniwersytetu Wroctawskiego, natomiast w konkursie SONATA BIS 8 prof. dr hab. Janusza Raka
z Uniwersytetu Gdanskiego.

Prof. dr hab. Krzysztof Nowak przedstawit propozycje przewodniczacych Zespotéw Ekspertow
oceniajgcych wnioski w ramach nauk o zyciu. Do petnienia funkcji przewodniczgcych ZE zaproponowat:
w konkursie  MAESTRO 10 prof. dr hab. Leszka Kaczmarka z Instytutu Biologii Dos$wiadczalnej
im. Marcelego Nenckiego PAN w Warszawie, w konkursie HARMONIA 10 prof. dr hab. Marie Sagsiadek
z Akademii Medycznej im. Piastéw Slgskich we Wroctawiu oraz w konkursie SONATA BIS 8 prof. dr hab.
Jakuba Fichne z Uniwersytetu Medycznego w todzi.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (23 glosy ,za”) wybrali zaproponowane skfady Zespotéw
Ekspertow do oceny wnioskéw ztozonych w konkursach MAESTRO 10, HARMONIA 10 i SONATA BIS 8
przyjmujgc w tej sprawie uchwate nr 94/2018 (tre$¢ uchwaty w zatgczeniu).
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Ad. 5. Przyjecie zmian w warunkach i regulaminie przyznawania srodkéw na realizacje zadan
finansowanych lub dofinansowanych w konkursach miedzynarodowych organizowanych przez
Narodowe Centrum Nauki we wspoétpracy wielostronnej UNISONO.

Prof. dr hab. Krzysztof Jozwiak Przewodniczacy Komisji ds. regulaminéw i procedur poinformowat,
ze Komisja dyskutowata zakres planowanych zmian w warunkach i regulaminie przyznawania srodkéw na
realizacje zadan finansowanych w konkursach miedzynarodowych organizowanych przez NCN we
wspotpracy wielostronnej, ktére beda obowigzywaé w konkursach CHIST-ERA Call 2018, NORFACE oraz
SOLAR. Zgodnie z zapowiedziami, Komisja rekomenduje obnizenie stawek wynagrodzen zespotu
naukowego z poziomu stawek obowigzujgcych w konkursie MAESTRO do poziomu takiego, jak w konkursie
OPUS. Zespot polski bedzie mogt liczy¢ na wyzsze stawki wynagrodzen w przypadku gdy jednoczesnie
bedzie koordynowat prace konsorcjum miedzynarodowego lub tez w przypadku gdy wnioskodawca bedzie
grupa podmiotéw.

Rada NCN w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) podjeta uchwate nr 89/2018 w sprawie okreslenia warunkow
oraz regulaminu przyznawania $rodkéw na realizacje zadan finansowanych Ilub dofinansowanych
w konkursach miedzynarodowych organizowanych przez NCN we wspotpracy wielostronnej UNISONO
(tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 6. Dyskusja dotyczaca zasad przyznawania stypendiow naukowych NCN w ramach projektéow
badawczych finansowanych ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat dyskusje nt. wysokosci
stypendiow naukowych przyznawanych w ramach projektéw badawczych finansowanych ze srodkéw NCN
w kontekscie zapisow ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, w mys$l| ktorej
kazdy uczestnik szkoty doktorskiej otrzyma gwarantowane stypendium naukowe w wysokosci 2500 zi.
Wyrazit opinie, ze obecna sytuacja prawna doktorantéw, wymaga ponownej dyskusji w zwigzku
z mozliwosciami jakie daje NCN na tgczenie stypendiéw naukowych NCN finansowanych z grantéw NCN
oraz fgczenia stypendiéw naukowych NCN ze stypendiami doktorskimi finansowanymi w ramach konkursu
ETIUDA. Przypomniat, ze wysokos¢ stypendium naukowego oraz stypendium doktorskiego finansowanego
ze Srodkow NCN wynosi obecnie od 1000zt do 4500 zt, nastepnie przytoczyt tre$¢ Regulaminu
przyznawania stypendiow naukowych w projektach badawczych finansowanych przez NCN. Zaznaczyt,
ze w zwigzku z brakiem mozliwosci tgczenia stypendium naukowego NCN z pobieraniem wynagrodzenia ze
Ssrodkéw NCN z tytutu umowy o prace lub uméw cywilno-prawnych (wynagrodzenie etatowe, wynagrodzenie
dodatkowe), praktykowane jest zawieranie umow cywilnoprawnych z kierownikami projektow w konkursie
PRELUDIUM ze wskazaniem wynagrodzenia w wysokosci 0 zt lub umdéw o wolontariat. Kontynuujgc
dyskusje z wrzesniowego posiedzenia plenarnego Rady NCN, w ktdérej zwrécono uwage na ryzyko ptacenia
podatku dochodowego od 0séb fizycznych przez beneficjentéw stypendidow naukowych NCN, poinformowat,
ze Ministerstwo zapewnito o koniecznosci dokonania nowelizacji ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych w tym zakresie.

Prof. dr hab. Jan Jacek Sztaudynger zwrdcit uwage, ze doktoranci, ktérzy rozpoczng studia doktoranckie
przed rokiem akademickim 2019/2020 lub otworzg przewdd doktorski do dnia 30 kwietnia 2019 r. kontynuuja
nauke na dotychczasowych zasadach z zaznaczeniem, ze przewody doktorskie niezakohczone do dnia
31 grudnia 2021 r. zostang umorzone albo zamkniete. W zwigzku z czym, nalezy mie¢ na uwadze te grupe
doktorantéw przy podejmowaniu decyzji nt. wysokosci przyznawanych stypendiow naukowych NCN oraz
mozliwosci ich tgczenia, poniewaz nie bedg oni otrzymywac¢ gwarantowanych stypendiéw naukowych
przyznawanych uczestnikom szkét doktorskich.

Prof. dr hab. Krzysztof Jozwiak Przewodniczacy Komisji ds. regulaminéw i procedur zaznaczyt,
ze stypendia naukowe NCN oprécz doktorantdw mogg otrzymywaé réwniez uczestnicy studidw
magisterskich, dla ktérych nierzadko to jedyna forma gratyfikacji za uczestnictwo w projekcie badawczym.

W dyskusji cztonkowie Rady NCN zaprezentowali rézne opinie w tej sprawie. Czes¢ czionkéw Rady
wyrazita potrzebe rozwazenia obnizenia stawek stypendiéw naukowych NCN do 2500 zt lub ograniczenia
dochodu doktoranta do 4500 zt. Czes$¢ cztonkéw Rady stoi na stanowisku utrzymania zasady umozliwiajgcej
taczenie przez doktoranta stypendiow naukowych NCN z innymi stypendiami naukowymi otrzymanymi
w trakcie jego zaangazowania w realizacje projektdow badawczych finansowanych przez NCN. Zwrécono
uwage na mozliwos¢ kontynuowania pobierania stypendium naukowego NCN, w sytuacji kiedy doktorant
przestanie juz spetnia¢ kryteria na podstawie, ktérych stypendium naukowe NCN zostato przyznane, przez
okres dluzszy niz 6 miesiecy. Wyrazona zostata roéwniez opinia, ze mediana wysokosci stypendium
naukowego NCN w projektach badawczych finansowanych przez NCN na przestrzeni lat 2010-2016 wynosi
od 2900 zt do 3500 zt. Zwrécono uwage, ze NCN na przestrzeni lat staje sie instytucjg w coraz wiekszej skali
finansujgcg wynagrodzenia, a nie koszty realizacji badah naukowych, zwazywszy na fakt finansowania przez
NCN kosztéw posrednich w wysokosci 40% kosztow bezposrednich.
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Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN zasugerowat, aby nie przedtuza¢ dodatkowo
przewidzianego Regulaminem 6 miesiecznego okresu pobierania stypendium naukowego NCN na czas
dokonczenia badah w projekcie. Zaproponowat, aby Komisja Rady, w skfadzie prof. K. Jézwiak, prof.
M. Kossowska, dr M. Liana, kontynuowata dyskusje nt. wysokosci i zasad wyptacania stypendium
naukowego NCN i przedstawita Radzie swoje uwagi na ten temat.

Ad. 7. Dyskusja nad propozycjami zmian w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA 3 na
projekty badawcze realizowane przez osoby posiadajace stopien naukowy doktora, planowanego do
ogtoszenia 14 grudnia 2018 r.

Prof. dr hab. Krzysztof J6zwiak Przewodniczacy Komisji ds. regulaminéw i procedur poinformowat,
ze mimo stabilnosci warunkéw przeprowadzania konkursu SONATINA, konieczna jest ich aktualizacja
w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
Nastepnie zaprezentowat zmiany rekomendowane przez Komisje, dostosowujgce warunki przeprowadzenia
konkursu do nowego stanu prawnego, polegajgce m.in. na zmianie zaszeregowania pracownikéw uczelni,
federacji, instytutéw badawczych, miedzynarodowych instytutdow badawczych oraz instytutéw naukowych
PAN, do ktérych konkurs jest adresowany. Przypomniat, ze adresatami konkursu sg osoby nieposiadajgce
zatrudnienia na stanowisku, w ramach ktérego jest mozliwe prowadzenie badan naukowych, a ktére
chciatyby takie zatrudnienie uzyska¢. Podjecie zatrudnienia finansowanego ze srodkéw NCN moze wigzac
sie ze zmiang stanowiska w dotychczasowym miejscu pracy lub zmiang pracodawcy na jednego sposréd
wskazanych powyzej. Komisja, z uwagi na zmiane zapiséow ustawy o NCN i ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, rekomenduje rezygnacje z wydawania osobom fizycznym promes finansowania. W $lad za ustawg
zaproponowat uwzglednienie przy ocenie wniosku o finansowanie projektu badawczego, oceny wykonania
przez kierownika projektu badawczego innych projektéw uprzednio finansowanych ze srodkéw finansowych
NCN, a nie jak do tej pory, ze srodkéw finansowych na nauke. Nastepnie zwrécit sie do Rady NCN oraz
Dyrektora NCN z prosbg o rozwazenie mozliwosci zwiekszenia wysokosci srodkéw finansowych
przeznaczonych na pokrycie kosztéw zwigzanych z pobytem na stazu zagranicznym, ktére obecnie wynosza
9000 zt/miesigc. Zaznaczyt, ze prezentowana kwota jest zalezna od wskaznika korekcyjnego ustalonego dla
danego kraju, ktéry system automatycznie przelicza oraz, ze podlega ona opodatkowaniu. W imieniu
Komisji, zaproponowat podwyzszenie stawki do 12 000 zt/miesigc, co wedtug wstepnych obliczeh zwigkszy
kosztochtonno$é konkursu o ok 17%. Nastepnie zwrdcit uwage, na potrzebe ujednolicenia wzgledem
pozostatych konkurséw przeprowadzanych przez Centrum, jezyka w jakim skitadane jest streszczenie,
skrocony i szczegotowy opis projektu badawczego jak réwniez uzasadnienie wyboru zagranicznego osrodka
naukowego na miejsce realizacji stazu przez kierownika projektu.

Rada NCN dyskutowata nad katalogiem wnioskodawcéw, rozwazajgc mozliwosé rozszerzenia adresatow
konkursu o centra PAN, szpitale oraz inne podmioty prowadzace gtéwnie dziatalnos¢ naukowg w sposob
samodzielny i ciggty. Wielokrotnie zwrécono uwage na nieche¢ mtodych naukowcéw do zmiany Srodowiska
i realizacji projektow badawczych poza macierzystymi osrodkami naukowymi oraz brak oferty konkursowej
dedykowanej dla tej grupy. Przypomniano konkurs FUGA, ogtoszony przez Centrum w pieciu edycjach,
obecnie wygaszony z uwagi na niskie zainteresowanie, ktérego gtdwnym zatozeniem byta zmiana
srodowiska naukowego miodych badaczy do 7 lat po doktoracie. Poruszono kwestie zatrudniania oraz
poziomu wynagrodzen mtodych naukowcow prowadzgcych badania w polskich podmiotach, ze wskazaniem
na coraz wiekszg skale odej$¢ na rzecz dziatalno$ci naukowej prowadzonej za granica lub w przemysle.

Ad. 8. Dyskusja nad propozycjami zmian w warunkach przeprowadzania konkursu ETIUDA 7 na
stypendia doktorskie, planowanego do ogtoszenia 14 grudnia 2018 r.

Prof. dr hab. Krzysztof J6zwiak Przewodniczacy Komisji ds. regulaminéw i procedur poinformowat, ze
podobnie jak w przypadku konkursu SONATINA, warunki przeprowadzania konkursu na stypendia
doktorskie rowniez wymagajg dyskusji Rady NCN w zwigzku z wprowadzong na mocy ustawy Prawo
o szkolnictwie wyZzszym i nauce, zmiang sposobu ksztatcenia doktorantéw. Przypomniat, ze konkurs ETIUDA
jest skierowany do os6b nieposiadajgcych stopnia naukowego doktora, ktore wykazujg sie sukcesami
w dziatalno$ci naukowej i majg otwarty przewdd doktorski w polskim podmiocie uprawnionym do nadawania
stopnia naukowego doktora lub, z uwagi na nowe przepisy, otworzg przewod doktorski do dnia 30 kwietnia
2019 r. Poinformowat, ze Komisja dyskutowata zmiany terminéw wskazanych uchwatg w oparciu o przepisy
okreslajgce warunki kontynuaciji ksztatcenia doktorantéw na dotychczasowych zasadach oraz terminy i forme
obowigzywania nowych zasad, zwigzanych z utworzeniem szko6t doktorskich. Zaznaczyt, ze od dnia przyjecia
przez Rade uchwaty ws. warunkow przeprowadzania konkursu ETIUDA przestanie obowigzywaé Regulamin
przyznawania stypendiow naukowych w ramach stypendiow doktorskich finansowanych ze $rodkéw NCN
w konkursie ETIUDA, okreslony uchwatg Rady NCN nr 97/2016 z dnia 27 pazdziernika 2016 r. Wyjasnit,
ze stypendia te, przyznawane decyzjg Dyrektora NCN nadal bedg zwolnione z podatku dochodowego od
os6b fizycznych, jednak nie na podstawie wspomnianego Regulaminu. Réwniez w przypadku omawianego
konkursu ponowit postulat Komisji ws. zwigkszenia wysokosci srodkow finansowych przeznaczonych na
pokrycie kosztow zwigzanych z pobytem na stazu zagranicznym, z obecnego poziomu 9000 zt/miesigc do
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12 000 zi/miesigc. W odniesieniu do Regulaminu przyznawania srodkéw na realizacje zadan finansowanych
przez NCN, obowigzujgcego w konkursach SONATINA 3 oraz ETIUDA 7 planowanych do ogtoszenia
w grudniu br., poinformowat, ze Komisja skupita sie na dyskusji w zakresie zmian wynikajgcych z aktualizaciji
zapiséw ustawy.

Ad. 9. Dyskusja nad propozycjami zmian w warunkach oraz regulaminie przeprowadzania konkursu
UWERTURA 3 na staze w zagranicznych zespotach naukowych realizujacych granty ERC,
planowanego do ogtoszenia 14 grudnia 2018 r.

Prof. dr hab. Krzysztof Jézwiak Przewodniczacy Komisji ds. regulaminéw i procedur zaprezentowat
zakres zmian wynikajgcy z dostosowania warunkéw i regulaminu przeprowadzania konkursu UWERTURA
do nowej ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zmianach edytorskich i porzgdkujgcych. Nastepnie
przywotat dyskusje Rady NCN, w wyniku ktérej zdecydowano o rezygnacji z wysytania przez NCN wnioskéw
do recenzji zewnetrznych na Il etapie oceny, jednoczesnie utrzymujgc wymaog przeprowadzenia rozmowy
kwalifikacyjnej przez ZE z kandydatem na staz w jezyku angielskim. Potwierdzit, ze Komisja dokonata
ponownej analizy procesu oceny wnioskow sktadanych w tym konkursie, rekomendujgc korekte zapisow
w tym zakresie.

Ad. 10. Dyskusja nad wynikami analizy raportow koncowych z realizacji grantow Narodowego
Centrum Nauki.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczagcy Rady NCN poinformowat o pi$mie zlozonym do Rady
NCN przez Zespot Ekspertéw (ZE) oceniajacy raporty koncowe z wykonania grantéw finansowanych przez
NCN (w zatgczeniu). W piSmie zwrocono uwage na niejasnosci dotyczace sposobu oceny raportéw
w kryterium dot. sposobu upowszechniania wynikow uzyskanych w trakcie realizacji projektu badawczego
w kontek$cie zapisow umowy, ktéra zdaniem ZE, niezbyt precyzyjnie wskazuje, ze efektem realizacji
projektu musi by¢ publikacja jego wynikéw w wydawnictwie/-ach o zasiegu miedzynarodowym. Nastepnie,
wskazano na umozliwienie dokonania oceny wniosku, pod kgtem oceny realizacji przez kierownika projektu
innych grantéw finansowanych przez Centrum.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST wskazata na sytuacje, w ktérych ZE ocenia projekt jako
wykonany, w ktérym zaréwno $rodki finansowe jak i badania zostaty wtasciwie zrealizowane, a jedynym
zastrzezeniem jest publikacja wynikow projektu w wydawnictwie o niskiej randze. W takich sytuacjach
narastajg watpliwosci ZE, co do oceny wspomnianego kryterium oraz kohcowej oceny raportu z wykonania
projektu.

Dr Agnieszka Dobrowolska Kierownik DRP NCN zwrdcita uwage na kryterium oceny raportu dot.
zasadnosci poniesionych kosztow w stosunku do uzyskanych wynikéw, z ktérego w takiej sytuacji moze
skorzysta¢ ZE. Jezeli ZE uzna, ze wyniki projektu prezentowane w postaci publikacji nie sg wspotmierne do
poniesionych naktadéw na projekt badawczy, moze zasgdzi¢ zwrot $rodkéw finansowych w catosci lub
W czesci.

Prof. dr hab. Matgorzata Kossowska zgadzajgc sie z p. dr A. Dobrowolskg, dodatkowo podkreslita
znaczenie briefingdw przeprowadzanych przed rozpoczeciem obrad Zespotdéw, w czasie ktérych nalezy
zapewnic o narzedziach stuzgcych ocenie, ktérymi ZE dysponuije.

Prof. dr hab. Teresa Malecka poddata w watpliwos¢ sens postugiwania sie punktacjg pomocniczg przy
ocenie merytorycznej raportéw kohcowych, ktdra generuje nierdwnosci. W efekcie, raport oceniony przez ZE
na 10 pkt moze uzyskac status rozliczonego, podczas gdy nierzadko na liscie sg rowniez raporty z realizacji
projektow badawczych uznanych za niewykonane, ocenione na 30 pkt. Poprosita o wyjasnienie sytuacji,
w ktérej raport w procesie oceny uzyska rozbiezne opinie ZE i cztonka Rady NCN.

Dr Agnieszka Dobrowolska Kierownik DRP NCN w odpowiedzi na watpliwosci, poinformowata,
ze Dyrektor NCN moze pozytywnie rozliczy¢é umowe dopiero gdy raport uzyska pozytywng ocene ZE
i pozytywng ocene Rady NCN. Jezeli w trakcie procesu oceny, jedna z ocen bedzie negatywna, staje sie ona
oceng wigzacg. Zwrdcita uwage, ze Rada NCN, moze wskazaé na potrzebe ponownego przeanalizowania
raportu przez ZE. Dodata, ze na 4000 rozliczonych projektéw badawczych, zaledwie w 50 przypadkach,
Centrum zazadato zwrotu catosci przyznanych srodkéw finansowych.

Prof. dr hab. Jan Jacek Sztaudynger wyrazit opinie, ze wnioski o finansowanie projektéw badawczych
0 niskiej wartosci naukowej nie powinny otrzymywac¢ rekomendacji ZE. Niezbedne jest jego zadaniem, aby
w przypadku raportéw z realizacji projektéw badawczych, ktére otrzymaty negatywng ocene ZE, generowac
odpowiedz dla kierownika projektu o krytycznym odbiorze raportu przez ZE oraz aby oceny te byty dostepne
dla Zespotdéw, ktére bedg w przysztosci oceniac kolejne wnioski sktadane przez te osobe.

Rada NCN szeroko dyskutowata o jakosci wnioskéw rekomendowanych do finansowania przez Zespoty
Ekspertow oraz pdzniejszej wartosci naukowej wynikajgcej z ich realizacji. Zwrécono uwage na utrudnione
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rozliczanie grantéw typu ,hight risk grants”, w stosunku do ktérych istnieje ryzyko niepowodzenia oraz zwrotu
catosci lub czesci srodkow finansowych.

Prof. dr hab. Stanistaw Lasocki w imieniu czlonkéw Komisji ds. oceny efektéw dziatalnosci NCN wyrazili
opinie, ze nie nalezy karaC zespotdw naukowych koniecznoscig zwrotu sSrodkéw finansowych, jezeli
prowadzone przez nich badania sie nie powiodty. Niedoskonato$é merytoryczna wynikéw prowadzonych
badan oraz publikacji powinna zosta¢ odnotowana przez ZE, a wyniki kazdorazowo udostepniane
kierownikom projektow oraz ZE, ktére bedg ocenia¢ kolejne wnioski o finansowanie projektéw badawczych
sktadane przez te osobe.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN, Prof. dr hab. Matgorzata Kossowska
podkreslili, ze to wlasnie ZE jest odpowiedzialny za dokonanie oceny czy powstate w wyniku realizacji
projektu publikacje byly warte poniesionych nakladéw finansowych. Zaznaczyli, ze Centrum dysponuje
narzedziami, za pomocg ktérych ZE majg wglagd w ocene realizacji innych projektow badawczych
finansowanych przez NCN, ktorymi kierowat wnioskodawca. W efekcie takich dziatan, ryzyko przyznania
finansowania kolejnego projektu, jest ograniczone.

Rada NCN dyskutowata nad mozliwoscig udostepnienia ZE do wglgdu w systemie, nie tylko ocen raportéw
ale tez uzasadnien merytorycznych z ich realizacji pod katem zgodnosci z obowigzujgcym prawem.
Zwrécono uwage, ze raport rozliczane sg w jezyku polskim, a ZE oceniajgce wnioski w konkursach NCN sg
miedzynarodowe.

Mec. Jakub Michaluk zapewnit, ze udostepnianie cztonkom ZE ocen raportéw koncowych z realizaciji
projektow badawczych przy jednoczesnym zobowigzaniu do poufnosci, jest zgodne z obowigzujgcym
prawem.

Prof. dr hab. Krzysztof Nowak zaznaczyt, ze ZE moze poprosi¢ Koordynatora Dyscyplin o uzyskanie
wglgdu w ocene raportu koncowego z realizacji projektu badawczego finansowanego ze $rodkéw NCN.
Dodatkowo, Zespdét samodzielnie moze dokonaé oceny jakosci publikacji, wskazanych we wniosku jako efekt
realizacji tego projektu. Narzedzie, za pomocg ktérego do wniosku bedg inkorporowane dane nt. oceny
raportu konncowego nie jest jedynym, jakim dysponuje Zespot podczas oceny wniosku.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN podsumowujgc dyskusje, wskazal na
potrzebe uruchomienia narzedzia, dzieki ktéremu ZE oceniajgcy wniosek, bedzie miat mozliwos¢ zasiegnac
informacji nt. oceny raportu z realizacji innego projektu badawczego finansowanego juz przez NCN, ktérym
kieruje dana osoba oraz przeprowadzania bardziej szczegétowych briefingéw dla ZE oceniajgcych raporty
z realizacji grantow NCN. Dodatkowo, zwrdcit sie do Komisji ds. oceny efektéw dziatalnosci NCN z prosba
0 ponowng analize procedury oceny raportéw koncowych z realizacji grantéw NCN.

Ad. 11. Przedstawienie informacji dotyczacej planowanych inicjatyw miedzynarodowych
Narodowego Centrum Nauki w zakresie wspoétpracy dwustronnej z agencjami finansujgcymi badania
naukowe z Szwajcarii i Wielkiej Brytanii.

Justyna Wozniakowska, Kierownik DWM NCN poinformowata, ze NCN na poziomie operacyjnym
przystepuje do dyskusji nt. nawigzania wspotpracy dwustronnej z agencjg SNSF (Szwajcaria), zmierzajacej
do ogtoszenia wspodlinego konkursu. Przedstawita wstepne zatozenia konkursu, ktéry ma byé prowadzony
w formie Lead Agency Procedure (LAP), z oceng merytoryczng po stronie szwajcarskiej w pierwszej
kolejnosci, gdzie polsko-szwajcarskie projekty bedg rywalizowaty z innymi projektami skfadanymi przez
konsorcja z innych panstw europejskich. Poinformowata, ze przekazata pytanie od partneréw z SNSF
adresowane do Rady NCN o mozliwos¢ finansowania przez NCN w tym konkursie projektow 4-letnich, a nie
jak do tej pory 3-letnich. Jednoczesnie zarekomendowata, aby na tg chwile utrzymaé 3-letnie projekty jako
standard, a w przyszitosci rozwazy¢ zmiane warunkéw konkursu OPUS i pozwoli¢ na finansowanie projektow
4-letnich. Dodata, ze za utrzymaniem przez NCN finansowania projektéw 3-letnich w konkursie OPUS
przemawia réwniez ostroznosé, aby w przysziosci nie wystgpita ,asymetria” wynikajgca z procesu oceny
merytorycznej projektow 4-letnich przez SNSF i 3-letnich przez NCN.

Cztonkowie Rady NCN przystali na propozycje przystania przy 3-letnim okresie trwania projektow
w konkursie OPUS, z zaznaczeniem mozliwosci przedtuzenia tego czasu do 4 lat w przysztosci.
Jednoczes$nie zauwazyli, ze wprowadzenie zmian musi zosta¢ poprzedzone i oparte o analizy skutkéw
finansowania 4-letnich grantow przez NCN.

Justyna Wozniakowska, Kierownik DWM NCN poinformowata, ze przedstawiciele UK Research and
Innovation (UKRI) zwrécili sie do NCN z propozycjg wspotpracy dwustronnej. Dodata, ze nawigzanie
wspétpracy ze strong brytyjskg bedzie mozliwe po pozytywnej opinii komisji UKRI ds. miedzynarodowych
i szeregu ciat kolegialnych UKRI oraz zgodzie brytyjskiego ministerstwa na ujecie odpowiedniej pozycji
dotyczacej wspdlnego konkursu w planie finansowych UKRI. Zaznaczyta, Zze proces ten bedzie sie toczyt do
marca 2019 r., jednak juz teraz nalezy opracowac¢ koncepcje wspétpracy zgodng z UKRI oraz interesem
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NCN i polskiego Srodowiska naukowego. Przekazata, ze strona brytyjska zaproponowata organizacje
konkursu w formacie znanym z konkurséw DAINA i BEETHOVEN CLASSIC, w oparciu o wspolnie
opracowywang dokumentacje konkursowg i wspdlny panel ekspertéw. Zawiadomita, ze UKIR jest zwigzane
przyjetym przez brytyjski rzad programem ,Grand Challenges” obejmujgcym obszary artificial intelligence
and data, ageing socjety, clean growth i future of mobility, co wigze sie z tematykg ewentualnego wspdélnego
konkursu, ktéry musiatby wpisywaé sie w jeden lub kilka z wymienionych obszaréw. Jednoczesnie
przekazata pytania od UKRI dotyczace tematyki badawczej, ktérg NCN byloby zainteresowane oraz grona
odbioréw konkursu.

Czionkowie Rady NCN wyrazili opinie o jak najszerszym zakresie konkursu we wspotpracy dwustronnej
z UKRI, zaréwno w odniesieniu do odbiorcow jak i obszaréw tematycznych,

Ad. 12. Przedstawienie informacji o wynikach miedzynarodowych konkurséw organizowanych przez
Narodowe Centrum Nauki we wspoétpracy wielostronnej w ramach programéw: EqUIP (EU-India
Platform for Social Sciences and Humanities), JPI-EC-AMR (Joint Programming Initiative on
Antimicrobial Resistance) oraz CHIST-ERA (European Coordinated Research on Long-term
Challenges in Information and Communication Sciences & Technologies).

Dr hab. Wojciech Sowa Koordynator Dyscyplin HS przedstawit informacje o wynikach
miedzynarodowego konkursu EqUIP, bedacego inicjatywg wspotpracy miedzy Europg a Indiami w zakresie
humanistyki i nauk spoftecznych, bez wsparcia finansowego Komisji Europejskiej. Przekazat, ze
w zakonczonej edycji konkursu, wnioski ztozyto 16 polskich zespotéw naukowych, bedacych cztonkami
miedzynarodowych konsorcjéow. Poinformowat, ze jeden projekt, w realizacji ktérego przewidziano udziat
polskiego zespotu naukowego pod kierownictwem dr K. Stachowiaka z UAM w Poznaniu, zostat
rekomendowany do finansowania. Dodat, ze z zdeklarowanych przez NCN w konkursie srodkéw finansowych
w wysokosci 500 tys. EUR, zostanie wydanych tylko 185 tys. EUR.

Dr Marcin Liana p. o. Z-cy Dyrektora NCN przedstawit informacje o wynikach konkursu na
miedzynarodowe projekty badawcze dotyczgce dynamiki zmian bior6znorodnosci ogtoszonego przez grupe
BiodivERSA. Przekazat, ze konkurs rozstrzygnieto w czerwcu br., a zgtoszono w nim 135 wnioskéw z czego
14 miato polski komponent, a 5 z nich polskiego koordynatora. Poinformowat, ze panel wybrat 24 wnioski do
finansowania w tym jeden z polskim zespotem pod kierownictwem prof. J. Westawskiego z Instytutu
Oceanologii PAN. Dodat, ze z zdeklarowanych przez NCN s$rodkéw finansowych w konkursie w wysokosci
500 tys. EUR, zostanie wydanych ok. 156 tys. EUR.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST przedstawita informacje o wynikach konkursu
ogtoszonego przez konsorcjum CHIST-ERA. Przekazata, ze w wyniku konkursu 2 wnioski z udziatem
polskich zespotéw naukowych pod kierownictwem dr hab. G. Nalepy z AGH w Krakowie oraz dr P.
Kaczmarka z KUL otrzymaty finansowanie.

Dr Jerzy Fraczek Koordynator Dyscyplin NZ przedstawit informacje o wynikach miedzynarodowego
konkursu sieci JPI-EC-AMR wspierajagcej badania z zakresu opornosci na antybiotyki realizowane przez
miedzynarodowe zespoty badawcze. Przekazat, ze jeden projekt z polskim zespotem naukowym otrzymat
finansowanie na kwote 167 tys. EUR.

Ad. 13. Opinia dotyczaca inicjatywy San Francisco Declaration on Research Assessment (DORA).

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN przekazat, Zze NCN otrzymato zaproszenie do
podpisania deklaracji DORA, ktérego nadawca sg przedstawiciele American Society for Cell Biology
bedgcego ,promotorem” tego dokumentu. Wyjasnit, ze deklaracja dotyczy rekomendowanej rezygnacji ze
wskaznikéw bibliometrycznych przy ocenie badan naukowych na rzecz oceny faktycznych ich koncepcji
i rezultatow. Zaproszenie wynikto z faktu, ze NCN znalazto sie w programie promujgcym wprowadzenie
obowigzkowego otwartego dostepu do publikacji naukowych dla wszystkich projektéw badawczych
finansowanych ze srodkéw publicznych od stycznia 2020 r. Koczac wyrazit aprobate za przystgpienie do tej
inicjatywy.

Dr Laura Bandura-Morgan Kierownik ZKA NCN wskazata na konsekwencje podpisania powyzszej
deklaraciji, ktéra bedzie wymagata zmian w ocenie dorobkéw naukowych kierownikdéw projektow.

Prof. dr hab. Zbigniew Blocki Dyrektor NCN zaznaczyt, Ze podpisanie deklaracji bedzie wytgcznie
potwierdzeniem pewnych zasad, ktére NCN juz wykorzystuje. Przypomniat, ze wymogi formalne dotyczace
wspotczynnikow naukometrycznych sg wytagcznie informacja pomocnicza i nie mogg decydowac
o ostatecznej ocenie wniosku. Dodat, ze podpisanie deklaracji NCN nie musi wigza¢ sie z wdrazaniem
nowych rozwigzan.

Justyna Wozniakowska Kierownik DWM NCN zwrdcita uwage, ze powyzsza deklaracja zobowigzuje
agencje finansujacg badania do oceny rezultatu badan w formie wykraczajgcej poza same publikacje, co
przekfada sie na metode rozliczania projektow.
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Czionkowie Rady NCN wyrazili opinie, Zze deklaracja nie jest dokumentem wigzgcym oraz zdeklarowali che¢
dotgczenia do inicjatywy, ale z zaznaczeniem, ze na chwile obecng NCN nie jest gotowe na wprowadzenie
zmian przystosowawczych do petnego dziatania zgodnie z jej treécia.

Ad. 14. Opinia dotyczaca wykonania raportéow koncowych z realizacji projektow badawczych
w ramach konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizacji
w Narodowym Centrum Nauki.

Rada NCN poparta stanowisko Zespotéw Ekspertéw w sprawie oceny raportow koncowych projektéw
badawczych wilasnych oraz miedzynarodowych projektéw badawczych niewspoétfinansowanych,
pochodzacych z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizaciji
w Narodowym Centrum Nauki w grupie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce, nauk scistych
i technicznych oraz nauk o zyciu, podejmujgc w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwate nr 90/2018 w tej
sprawie (tres¢ uchwaty w zatgczeniu).

Ad. 15. Ocena raportow koncowych z realizacji grantow Narodowego Centrum Nauki.

Prof. dr hab. Malgorzata Kossowska Przewodniczagca Komisji K-1 poinformowata, ze cztonkowie Komisji
K-1 ocenili raporty koncowe w grupie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce. Przekazata,
ze w przypadku jednego raportu umowa zostata uznana za niewykonang z koniecznoscig zwrotu catosci
kosztéw, a w innym projekcie umowa zostata wykonana ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami
i koniecznoscig zwrotu czesci srodkéw.

Prof. dr hab. Ewa tokas Przewodniczaca Komisji K-2 poinformowata, ze cztonkowie Komisji K-2 ocenili
raporty koncowe w grupie nauk scistych i technicznych, rekomendujac uznanie projektow za wykonane
zgodnie z umowa, z wyjatkiem jednego raportu gdzie umowa zostata uznana za wykonang z koniecznoscig
zwrotu czesci kosztow.

Prof. dr hab. Krzysztof Nowak Przewodniczacy Komisji K-3 poinformowat, ze czlonkowie Komisji K-3
ocenili raporty koncowe w grupie nauk o zyciu, rekomendujgc uznanie wszystkich projektow za wykonane
zgodnie z umowa.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (23 glosy ,za”) przyjeli uchwate nr 91/2018 w sprawie oceny
raportéw koncowych z realizacji projektéw badawczych finansowanych przez Narodowe Centrum Nauki
w grupie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce, nauk Scistych i technicznych oraz nauk o zyciu
(tre$¢ uchwaly w zatgczeniu).

Ad. 16. Sprawy wniesione i komunikaty.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat dyskusje nt. zaostrzenia przez
Rade NCN 6 wrzesnia br. wymagan dotyczgcych zatrudniania na stanowiskach typu post-doc
finansowanych w grantach NCN. Przypomniat, Zze decyzjg Rady, na stanowisku typu post-doc
finansowanych przez NCN nie moze by¢ zatrudniana osoba, ktéra w ciggu ostatnich dwéch lat przed
podjeciem zatrudnienia w projekcie byta zatrudniona na podstawie umowy o prace w podmiocie, w ktérym
bedzie realizowany projekt badawczy. Nastepnie przytoczyt tres¢ listdbw otwartych nadestanych przez
srodowisko naukowe w tej sprawie (w zatgczeniu).

Prof. dr hab. Marta Migczynska zwrdcita uwage na duzg skale zjawiska jakim jest zatrudnianie oséb po
doktoracie ze Srodkéw projektéw finansowanych przez NCN na stanowiskach typu post-doc. W trakcie
trzyletnich projektéw, zatrudniany jest post-doc, wdraza sie, projekt dobiega konca, badania czesto nie sg
zrealizowane do konca, a osoba ta nie moze zosta¢ przyjeta na stanowisko post-doc w kolejnym grancie
bedgcym kontynuacjg badan oraz zatrudnienia. W zwigzku z tym post-doc traci zatrudnienie, nie posiada
publikacji z ostatnich trzech lat i nie ma szansy na zatrudnienie w innym zespole badawczym. Zaznaczyta,
ze finansowanie przez NCN petnoetatowych stanowisk post-docéw zwolnito podmioty z obowigzku starania
sie o zatrudnianie badaczy z wtasnych srodkéw finansowych.

Cztonkowie Rady NCN w trakcie dyskusji, zaproponowali wprowadzenie 4-letnich projektéw badawczych
w konkursie OPUS (prof. M. Migczyriska), wprowadzenie zapisu obligujgcego podmioty do zapewnienia
srodkéw wiasnych na kontynuacje zatrudnienia post-doca po zakonczeniu realizacji projektu badawczego,
celem ukonczenia realizacji badan przez na okres przejSciowy 1-2 lat (prof. M. Kossowska),
przeprowadzenie szerokiej kampanii informacyjnej nt. szans jakie daje mtodemu naukowcowi mobilnos¢ oraz
wprowadzenie wytgczenia, ze powyzszy zapis nie dotyczy osob, ktére byly juz zatrudnione w grancie NCN
na stanowisku typu post-doc, aby mogty kontynuowa¢ prowadzone w ramach projektéw badania naukowe
(prof. K. Jozwiak).

Prof. dr hab. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN zwrdcit szczegdlng uwage na rosngcg w sposob dramatyczny
kosztochtonno$é projektéw oraz ryzyko obnizenia wspofczynnika sukcesu do 15%, co byto powodem
propozycji wprowadzenia dodatkowych obostrzen, na ktére Rada NCN wyrazita zgode. Zaznaczyt,
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ze srednia wysokos¢ finansowania projektow badawczych w ramach konkursu OPUS, zbliza sie juz do
poziomu 1 minzt. Zaznaczyt, ze coraz wiecej podmiotdéw nie gwarantuje naukowcom zatrudnienia
z wtasnych srodkow finansowych, wrecz przerzucity ten cigzar finansowy na NCN, oraz ze nalezy apelowaé
0 zmiane prowadzonej przez nie polityki kadrowe;j.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN z myslg o zespotach badawczych
kontynuujgcych badania w ramach kolejnych projektéw badawczych finansowanych przez NCN, zgodzit sie
z propozycjg wprowadzenia wylgczenia, aby umozliwi¢ kontynuacje dotychczasowego zatrudnienia osobie
na stanowisku typu post-doc, w ramach kolejnego grantu NCN. Zaproponowal, aby propozycje modyfikacji
obowigzujgcego zapisu opracowat zespot w skiadzie: prof. M. Migczynska, prof. K. Joézwiak oraz mec.
J. Michaluk. Poinformowat, ze w najblizszym czasie zostanie przygotowane stanowisko Rady NCN w tej
sprawie, w pewnym zakresie uznajgce racje protestujgcych, ale réowniez zwracajgce uwage na brak
sensownej polityki kadrowej w osrodkach naukowych, ktéra sprzyjataby mobilnosci naukowcéw.

Dr Laura Bandura-Morgan Kierownik ZKA NCN wskazata, ze wraz z wejsciem w zycie nowej ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, przestato obowigzywac¢ Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego dotyczgce przeprowadzania audytu zewnetrznego projektow badawczych, a czes¢ tego
rozporzgdzenia jest treScig umowy grantowej. W zwigzku z tym NCN jest zobligowane do stworzenia
wiasnych przepiséw w tej kwestii, dlatego przekazata prosbe do czionkéw Rady NCN o przemyslenie
uznania kosztu przeprowadzania audytu zewnetrznego projektu jako koszt kwalifikowalny, co pozwolitoby
narzuci¢ jednostkom sposoéb przeprowadzania audytéw zgodny z zatozeniami NCN.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN poinformowat o wniosku skierowanym przez
Komisje K-1, z prosbg o wybér cztonkéw Zespotu Ekspertéw nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce
do oceny wniosku ztozonego w konkursie PRELUDIUM 15 i skierowanego przez Komisje Odwotawczg Rady
NCN do ponownego rozpatrzenia.

Cztonkowie Rady NCN zaakceptowali skitad Zespotu Ekspertéw do oceny wniosku skierowanego przez
Komisje Odwotawczg Rady NCN do ponownego rozpatrzenia, podejmujac w drodze gtosowania (23 gtosy
,za”) uchwate nr 92/2018 w tej sprawie.

Prof. dr hab. Janusz Janeczek Przewodniczacy Rady NCN poinformowat o wniosku skierowanym przez
prof. Ewe tokas Przewodniczaca Komisji K-2, z pro$ba o przyjecie zmiany w sktadzie Zespotéw Ekspertow
nauk $cistych i technicznych do oceny wnioskéw w konkursie MINIATURA 2.

Czlonkowie Rady NCN zaakceptowali zmiane w sktadzie Zespotu Ekspertéw nauk $cistych i technicznych
do oceny wnioskoéw w konkursie MINIATURA 2, podejmujgc w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) uchwate nr
93/2018 w tej sprawie.

Ad. 17. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Cztonkowie Rady NCN jednogtosnie zaakceptowali tres¢ protokotu z wrzesniowego posiedzenia Rady
NCN.

Na tym spotkanie zakonczono.

prof. dr hab. Janusz Janeczek

Przewodniczgcy Rady
Narodowego Centrum Nauki
Opracowanie:
Kancelaria Rady NCN

Zatgczniki:
1) Lista obecnosci;

2) Uchwata Rady NCN nr 88/2018;

3) Uchwata Rady NCN nr 89/2018;

4) Uchwata Rady NCN nr 90/2018;

5) Uchwata Rady NCN nr 91/2018;

6) Uchwata Rady NCN nr 92/2018;

7) Uchwata Rady NCN nr 93/2018;

8) Uchwata Rady NCN nr 94/2018;

9) Pismo Zespotu Ekspertdw ws. oceny wykonania grantéw NCN (KR.070.14.2018).

10) Listy otwarte UW, IBIB PAN, L'Oreal, KBMK PAN ws. zatrudniania na stanowiskach post-doc

(KR.070.16.2018).
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