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KR.0002.9.2021

Miejsce posiedzenia:

Protokot ze zdalnego spotkania
Rady Narodowego Centrum Nauki
7 pazdziernika 2021 r.

Narodowe Centrum Nauki w Krakowie.

Uczestnicy spotkania:

Cztonkowie Rady Narodowego Centrum Nauki:

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

Krystyna Bartol;
Wojciech Dajczak;
Stefan Dziembowski;

dr hab. inz. Krzysztof Fic;

prof. dr hab.

n. med. Jakub Fichna;

dr hab. Joanna Golinska-Pilarek;

prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.
prof. dr hab.

Robert Hasterok;

inz. Monika Kaczmarek;
Grzegorz Karch;

inz. Barbara Klajnert-Maculewicz;
Jacek Kuznicki, Przewodniczacy Rady NCN;
Jerzy tuczka;

Dariusz Markowski;

Piotr Migon;

Justyna Olko;

Bronistaw Rudak;

Andrzej Sobczak;

Tomasz Szapiro;

n. med. Anetta Undas;

inz. Aneta Wojdyto;

dr. hab. Joanna Wolszczak-Derlacz;

prof. dr hab.
prof. dr hab.

Dyrekcja NCN:
prof. dr hab. Zbigniew Btocki, Dyrektor NCN
dr Marcin Liana, zastepca Dyrektora NCN;

1)
2)

Tomasz Zaleskiewicz;
inz. Teresa Zielinska.

Koordynatorzy Dyscyplin NCN:

dr Marta Buchalska;

drinz. Anna Fiust;

dr Malwina Gebalska;

drinz. Aleksandra Friedl;

dr Monika Pobiega,;

dr Mateusz Sobczyk;

dr Ulana Gocman;

dr Jadwiga Spyrka;

drinz. Tomasz Szumetda;

dr inz. Ewelina Szymanska-Skolimowska;
dr Anna Wieczorek;

dr Anna Wiktor;

dr Magdalena Wyszkowska-Kolatko;
dr Monika Goéral-Kurbiel;

dr Angelika Matek;

dr Anna Koteja-Kunecka;

dr Katarzyna Jarecka;

dr Katarzyna Bester-Ostrowska,;

dr Maciej Katuza;

3)
4)
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Pracownicy NCN:
22) Maciej Wais, Gtéwny Ksiegowy NCN;
23) Katarzyna Kocot, Kierownik DFK NCN;
24) Anna Marszatek, Koordynator ZWE NCN;
25) dr Aneta Pazik-Aybar, Gtéwny specjalista ds. Otwartej Nauki NCN;
26) Anna Korzekwa-Jozefowicz, Ekspert ds. Nauki i Promocji NCN;
27) mec. Jakub Michaluk, Koordynator ZRP NCN;
28) drinz. Agnieszka Dobrowolska, Kierownik DRP NCN;
29) dr Anna Strzebonska, Kierownik ZAE NCN;
30) Iwona Dagbrowska, Kierownik DSO NCN;
31) Dominika Lewkiewicz, Kierownik ZKA NCN;
32) Teresa Zanowska, Kierownik DBNiRN NCN;
33) Justyna Wozniakowska, Kierownik DWM NCN;
34) Katarzyna Sadowska-Likos, Kierownik DOW NCN;
35) Magdalena Borska, Kierownik KR NCN;
36) dr Magdalena Godowska, DWM NCN.
37) Alicja Dylgg, DWM NCN;
38) Michat Niewdana, ZTI NCN;
39) Joanna Blitek, KR NCN;
40) Jolanta Lisowska, KR NCN;
41) Grzegorz Gilewski, KR NCN.

Program posiedzenia:

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Opinia w sprawie zmiany Planu finansowego NCN na rok 2021.

Otwarcie konkurséw na Koordynatoréw Dyscyplin Narodowego Centrum Nauki.

Opinia dotyczgca oceny raportow koncowych projektow badawczych w obszarze nauk o zyciu

pochodzacych z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do realizac;ji

w Narodowym Centrum Nauki.

5. Przedstawienie informacji na temat ekspertow do oceny wnioskow ztozonych w programie ,Polskie
Powroty” przeprowadzanym przez Narodowg Agencje Wymiany Akademickiej we wspotpracy
z Narodowym Centrum Nauki.

6. Przedstawienie informacji na temat przebiegu oceny formalnej wnioskow zfozonych w konkursach:
MAESTRO 13 i SONATA BIS 11, ogtoszonych przez Narodowe Centrum Nauki 15 czerwca 2021 r.

7. Przedstawienie informacji na temat Zespotéw Ekspertéw do oceny wnioskéw ztozonych w konkursach:
MAESTRO 13 i SONATA BIS 11, ogtoszonych przez Narodowe Centrum Nauki 15 czerwca 2021 r.

8. Przyjecie podziatu $rodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektéw badawczych w ramach
poszczegdlnych grup dyscyplin w konkursach: MAESTRO 13 i SONATA BIS 11, ogtoszonych przez
Narodowe Centrum Nauki 15 czerwca 2021 r.

9. Zwiekszenie srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektéw badawczych w ramach
poszczegolnych dyscyplin w konkursach: OPUS 21 i PRELUDIUM 20, ogtoszonych przez Narodowe
Centrum Nauki 15 marca 2021 r.

10.Zwiekszenie alokacji srodkéw finansowych na konkurs BiodiveERsA+ Supporting biodiversity and
ecosystem protection across land and sea, w zwigzku z otrzymaniem z Ministerstwa Edukacji i Nauki
zlecenia koordynaciji przez Narodowe Centrum Nauki programu BiodivERSA+, wraz z przeznaczonymi na
ten cel srodkami finansowymi.

11.Informacja na temat wstepnych wynikéw konkursu JPIAMR-ACTION Call 2021 na miedzynarodowe
projekty badawcze w zakresie antybiotykoodpornosci przeprowadzanym ramach miedzynarodowej
wspotpracy wielostronnej JPIAMR (Joint Programming Initiative on Antimicrobial Resistance). Zwigkszenie
wysokos$ci srodkéw finansowych przeznaczonych na projekty badawcze realizowane w ramach tego
konkursu przez polskie zespoty naukowe

12.Przedstawienie informacji na temat wynikow konkursu Forest Value Joint Call 2021 przeprowadzonego
przez sie¢ Forest Value na miedzynarodowe projekty badawcze w zakresie gospodarki lesne;j.

13.Przedstawienie zmian w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA na projekty badawcze.

14.Podsumowanie naboru wnioskow w konkursie MINIATURA 5 na dziatania naukowe.

15.Przedstawienie informacji na temat przebiegu konkursu MINIATURA na dziatania naukowe. Analiza na
poziomie wojewddztw, jednostek, wnioskodawcow.

16.Dyskusja dotyczgca mozliwosci wiekszego zréznicowania geograficznego finansowania przez Narodowe
Centrum Nauki i strategii wzmacniania uczelni poza wielkimi osrodkami akademickimi.

17.Kontynuacja dyskusji dotyczacej zasad podziatu srodkéw finansowych w konkursach NCN. Przedstawienie

analizy podziatu srodkéw finansowych na poszczegdlne dyscypliny i grupy dyscyplin w konkursach NCN.

PN E
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18.Przedstawienie informacji na temat propozycji dziatan zwigzanych z oceng wnioskéw z zakresu sztuki
w konkursach Narodowego Centrum Nauki.

19.Dyskusja dotyczgca propozycji zmian w Regulaminie Nagrody NCN.

20.Dyskusja nad planami prac Rady NCN w drugim roku kadenc;ji, dotyczgcymi m.in. uproszczenia formularza
wniosku i formularza oceny wnioskéw przez ekspertéow, oraz wprowadzenia skutecznych sposobéw na
zwiekszenie wskaznika sukcesu w konkursach przy statym budzecie NCN.

21.Sprawy wniesione i komunikaty.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przywitat uczestnikow posiedzenia Rady NCN, nastepnie
przedstawit plan spotkania.

Ad. 1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.
Cztonkowie Rady NCN przyjeli tres¢ protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.
Ad. 2. Opinia w sprawie zmiany Planu finansowego NCN na rok 2021.

Maciej Wais Glowny Ksiegowy NCN zwrdcit sie z prosbg o pozytywne zaopiniowanie zmiany planu
finansowego NCN na rok 2021. Poinformowal, ze wprowadzone korekty dotyczg zmiany struktury
kosztow/wydatkéw finansowanych z dotacji podmiotowej oraz zmniejszenia dotacji celowej na zakupy
inwestycyjne wynikajgce z szacowania wolnych $rodkéw w budzecie NCN, ktére nie zostang wydatkowane do
konca 2021 r.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (22 glosy ,za”) przyjeli uchwate nr 90/2021 pozytywnie opiniujac
zmiane planu finansowego Narodowego Centrum Nauki na rok 2021 w uktadzie tradycyjnym oraz w uktadzie
zadaniowym na rok 2021 oraz na dwa kolejne lata (w zatgczeniu).

Ad. 3. Otwarcie konkursow na Koordynatoréw Dyscyplin Narodowego Centrum Nauki.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN wystgpit z wnioskiem do Rady o przeprowadzenie konkursu na
stanowiska Koordynatoréw Dyscyplin NCN. Poinformowat, ze zapotrzebowanie wynika m.in. z kadencyjnosci
zatrudnienia oraz indywidualnych sytuacji losowych.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”) przyjeli uchwate nr 91/2021 w sprawie otwarcia
konkursu na stanowiska Koordynatorow Dyscyplin Narodowego Centrum Nauki w grupie nauk
humanistycznych, spotecznych i o sztuce, nauk Scistych i technicznych oraz nauk o zyciu (w zatgczeniu).

Ad. 4. Opinia dotyczaca oceny raportéw koncowych projektéw badawczych w obszarze nauk o zyciu
pochodzacych z konkurséw przekazanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do
realizacji w Narodowym Centrum Nauki.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji K-3, poinformowat, ze cztonkowie Komisji K-3 ocenili raporty
koncowe w grupie nauk o zyciu, rekomendujgc uznanie projektéw za wykonane zgodnie z umowa.

Czionkowie Rady NCN w drodze gtosowania (23 gtosy ,za”) przyjeli uchwate nr 92/2021 w sprawie oceny
raportéw koncowych przez MNiSW do realizacji w NCN (w zatgczeniu).

Ad. 5. Przedstawienie informacji na temat ekspertéw do oceny wnioskéw ztozonych w programie
»Polskie Powroty” przeprowadzanym przez Narodowg Agencje Wymiany Akademickiej we wspétpracy
z Narodowym Centrum Nauki.

Dr Klaudyna Spiewak Koordynator Dyscyplin ST przypomniata, ze program ,Polskie Powroty” ma na celu
umozliwienie wyrdzniajgcym sie polskim naukowcom pracujgcym naukowo za granicg powrotu do kraju
i podjecia przez nich zatrudnienia we wskazanych w programie polskich instytucjach systemu szkolnictwa
wyzszego i nauki. Zgodnie z treScig porozumienia o wspotpracy NAWA i NCN, Rada zobowigzana jest
wyznaczy¢ ekspertéw do zespotu oceniajgcego wnioski zgtoszone w piatej edycji programu ,Polskie Powroty”.
W zwigzku z tym, przedstawita kandydatury ekspertéw do tego zespotu zarekomendowanych przez czionkéw
Komisji K-2.

Cztonkowie Rady NCN zaakceptowali zarekomendowanych ekspertéw do oceny wnioskéw ztozonych
w pigtej edycji programu Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej ,Polskie Powroty” organizowanego przez
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NAWA we wspotpracy z NCN, przyjmujac w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”) uchwate nr 98/2021 w tej
sprawie (w zatgczeniu).

Ad. 6. Przedstawienie informacji na temat przebiegu oceny formalnej wnioskéw zilozonych
w konkursach: MAESTRO 13 i SONATA BIS 11, ogloszonych przez Narodowe Centrum Nauki
15 czerwca 2021 r.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST przedstawita informacje na temat przebiegu oceny
formalnej wnioskow ztozonych w konkursach MAESTRO 13 i SONATA BIS 11. Przekazata, ze do konkursow
zostato ztozonych tgcznie 455 wnioskdw, z czego 32 nie spetnito wymagan formalnych. W konkursie
MAESTRO 13 ziozono 73 wnioski z czego: 16 w HS, 36 w ST i 21 w NZ, natomiast w konkursie
SONATA BIS 11 zostaly ztozone 184 wnioski, z czego: 84 w HS, 184 w ST i 114 w NZ. Jako gtéwne przyczyny
odrzucen formalnych wskazata niespetnienie wymogu okreslajgcego, ze kierownikiem projektu w konkursie
SONATA BIS nie moze by¢ osoba, kitdra jest wskazana jako kierownik projektu we wniosku ztozonym
w konkursie OPUS, dla ktérego decyzja dotyczaca finansowania nie stata sie ostateczna, wymogu kierowania
przez kierownika projektu wiecej niz 3 grantami oraz niespetnienie przez kierownikéw projektu MAESTRO
wymogu realizacji 2 projektéw badawczych.

Ad. 7. Przedstawienie informacji na temat Zespoléw Ekspertéw do oceny wnioskéw ziozonych
w konkursach: MAESTRO 13 i SONATA BIS 11, ogloszonych przez Narodowe Centrum Nauki
15 czerwca 2021 r.

Prof. Krystyna Bartol Przewodniczaca Komisji K-1 przedstawita propozycje sktadéw Zespotéw Ekspertéw
do oceny wnioskéw w naukach humanistycznych, spotecznych i o sztuce w konkursach: MAESTRO 13
i SONATA BIS 11. Przekazata, ze do petnienia funkcji przewodniczgcego Zespotu Ekspertéw Komisja
zaproponowata Marca Hooghe z University of Leuven w Belgi.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 przedstawit propozycje sktadéw Zespotéw Ekspertéw
do oceny wnioskéw w naukach Scistych i technicznych w konkursach: MAESTRO 13 i SONATA BIS 11.
Przekazat, ze do petnienia funkcji przewodniczacego Zespotu Ekspertéw w konkursie SONATA BIS 11
Komisja zaproponowata Sylwie Mozie z Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego
w Szczecinie, natomiast w konkursie MAESTRO 13 Mathiasa Senge z The University of Dublin w Irlandii.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji K-3 przedstawit propozycje sktadéw Zespotéw Ekspertéw do
oceny wnioskéw w naukach o zyciu w konkursach: MAESTRO 13 i SONATA BIS 11. Przekazat, ze do
petnienia funkcji przewodniczgcego Zespotu Ekspertéw w konkursie SONATA BIS 11 Komisja zaproponowata
Christophera Pepper z University of Sussex w Wielkiej Brytanii, natomiast w konkursie MAESTRO 13 na
funkcje przewodniczacego Zespotu Ekspertdw zostat wyznaczony Damien Thompson z University of Limerick
w Irlandii.

Cztonkowie Rady NCN zaakceptowali przedstawione propozycje sktadéw Zespotéw Ekspertéw. Ustalono, ze
ostateczna uchwata w tej sprawie zostanie przyjeta w trybie obiegowym.

Ad. 8. Przyjecie podzialu srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektéw badawczych
w ramach poszczegélnych grup dyscyplin w konkursach: MAESTRO 13 i SONATA BIS 11, ogtoszonych
przez Narodowe Centrum Nauki 15 czerwca 2021 r.

Dr Marcin Liana Z-ca Dyrektora NCN poinformowat, Zze po analizie dostepnego budzetu NCN, ustalonych
naktadéw na konkurs oraz liczby wnioskéw ztozonych w konkursie MAESTRO 13, po konsultacji z gtdwnym
ksiegowym NCN rekomenduje zwiekszenie o 10 min zt naktadéw finansowych konkursu do tgcznej wysoko$ci
30 min zi, co pozwoli na utrzymanie prognozowanego stopnia sukcesu na poziomie ok. 13%. Zaproponowat
rowniez pod dyskusje Rady zwigkszenie o 50 min zt naktadéw finansowych konkursu SONATA BIS 11, co
pozwoli na osiggniecie stopnia sukcesu w granicach ok. 27%.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przekazat, ze w wyniku podjetych decyzji i dyskus;ji
przeprowadzonych w Komisji K-1, K-2, K-3, na realizacje projektow badawczych w konkursie MAESTRO 13
dla nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce (HS) zostanie przeznaczonych 5 683 900 zi, dla nauk
Scistych i technicznych (ST) 13 766 200 zt, dla nauk o zyciu 10 549 900 zt. Natomiast na realizacje projektéw
badawczych w konkursie SONATA BIS 11 zostanie przeznaczonych tgcznie 200 min zt, z czego dla HS
31168 900 zt dla ST 92 636 300 zt oraz dla NZ 76 194 800 zt.
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Cztonkowie Rady NCN zaakceptowali przedstawiong propozycje wysokosci srodkéw finansowych w ramach
poszczegodlnych grup dyscyplin przeznaczonych na realizacje projektow badawczych ztozonych w konkursie
MAESTRO 13, przyjmujgc w drodze gtosowania (23 gtosy ,.za”) uchwate nr 93/2021 oraz w konkursie SONATA
BIS 11, przyjmujgc w drodze gtosowania (23 glosy ,za”) uchwate nr 94/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Ad. 9. Zwiekszenie srodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektow badawczych
w ramach poszczegodlnych dyscyplin w konkursach: OPUS 21 i PRELUDIUM 20, ogtoszonych przez
Narodowe Centrum Nauki 15 marca 2021 r.

Dr Marcin Liana Z-ca Dyrektora NCN poinformowat, ze po analizie mozliwosci budzetowych NCN
przeprowadzonej po zakonczeniu naboru wnioskéw w konkursach OPUS 21 i PRELUDIUM 20,
na podstawie znanych juz zgdan finansowych wnioskodawcéw oraz urealnionych wspoétczynnikéw sukcesu
oraz po wstepnej dyskusiji kierownictwa NCN oraz Komisji Rady K-1, K-2, K-3, zaproponowano zwiekszenie
0 102 min zt naktadéw finansowych konkursu OPUS 21 do tgcznej wysokosci 552 min zt oraz zwiekszenie
0 18 min zt naktadéw konkursu PRELUDIUM 20 do tgcznej wysokosci 78 min zt. Podkreslit, ze propozycje
zwiekszen naktadow w podziale na poszczegdlne panele sg wynikiem ustalen Zespotéw Ekspertéw po | etapie
oceny merytorycznej i oddajg jakos¢ naukowg wnioskow ztozonych w tej edycji. Ustalenia te, pozwalajg
podnies¢ przewidywany wspotczynnik sukcesu w konkursie OPUS 21 z 18% do 22%, a w konkursie
PRELUDIUM 20 z 19,5% do 25,4%. Zaznaczyt, ze dwa Zespoty Ekspertéw nie zgtosity potrzeby zwiekszenia
naktadow w konkursie OPUS 21 na panele HS6 i ST7. Wskazat, ze w konkursie OPUS 21 nastgpityby wzrosty
naktadéw w ramach HS o 13 760 400 zt do wysokosci 90 240 800 zt, w ramach NZ o 45 414 500 zt do
wysokosci 251 900 000 zt oraz w ramach ST o 42 825 100 zt do wysokosci 209 859 200 zi. W konkursie
PRELUDIUM 20, bytby to wzrost naktadéw w ramach HS o 3 226 000 zt do wysokosci 19 825 000 zt, w ramach
NZ o 8 246 000 zt do wysokosci 31 300 000 zt oraz w ramach ST o 6 528 000 zt do wysokosci 26 875 000 zt.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (22 gtosy ,za") zaakceptowali przedstawiong propozycje zmiany
wysokosci $rodkéw finansowych przeznaczonych na realizacje projektow badawczych w ramach
poszczegolnych dyscyplin lub grup dyscyplin w konkursach OPUS 21, PRELUDIUM 20, przyjmujac w tej
sprawie uchwate nr 95/2021 (w zatgczeniu).

Ad. 10. Zwiekszenie alokacji Srodkéw finansowych na konkurs BiodiveERsA+ Supporting biodiversity
and ecosystem protection across land and sea, w zwigzku z otrzymaniem z Ministerstwa Edukacji
i Nauki zlecenia koordynacji przez Narodowe Centrum Nauki programu BiodivERsA+, wraz
z przeznaczonymi na ten cel Srodkami finansowymi.

Justyna Wozniakowska Kierownik Dziatu Wspétpracy Miedzynarodowej NCN w zwigzku ze zleceniem
przez Ministerstwo Edukacji i Nauki petnienia roli krajowego koordynatora partnerstwa Rescuing Biodiversity
to Safeguard Life on Earth, realizowanego w ramach programu Horyzont Europa 2021-2027 oraz
zatwierdzeniem przez Ministerstwo budzetu na realizacje ww. zadania, zwrdcita sie z prosbg o zwigkszenie
wysokosci srodkéw krajowych przeznaczonych na projekty badawcze, ktére zostang zakwalifikowane do
finansowania w pierwszym konkursie Europejskiego Partnerstwa na rzecz Bioréznorodnosci: “Supporting
biodiversity and ecosystem protection across land and sea”. Zmiana wysokosci srodkéw jest istotna z uwagi
na fakt finansowania w konkursie nie tylko badan podstawowych, ale réwniez badan aplikacyjnych. Konkurs
“Supporting biodiversity and ecosystem protection across land and sea” zostat ogtoszony 1 pazdziernika
2021 r. Zaznaczyta, ze przy zwigkszeniu wysokosci srodkéw finansowych do kwoty 1 min EUR rzeczywiste
dofinansowanie Komisji Europejskiej (KE) do polskich projektéw moze wynie$¢ ok. 428 570 EUR. Taki
scenariusz zaktada finansowanie 4-5 polskich projektéw badawczych.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”) zdecydowali zwiekszy¢ o 500 tys. EUR wysokos¢
srodkéw finansowych z przeznaczeniem na realizacje projektow badawczych przez polskie zespoty naukowe
w konkursie Partnerstwa BiodivERsA+ "Supporting biodiversity and ecosystem protection across land and
sea", przyjmujgc w tej sprawie uchwate nr 96/2021 (w zatgczeniu).

Ad. 11. Informacja na temat wstepnych wynikéw konkursu JPIAMR-ACTION Call 2021 na
miedzynarodowe projekty badawcze w zakresie antybiotykoodpornosci przeprowadzanym ramach
miedzynarodowej wspotpracy wielostronnej JPIAMR (Joint Programming Initiative on Antimicrobial
Resistance). Zwiekszenie wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych na projekty badawcze
realizowane w ramach tego konkursu przez polskie zespoty naukowe.

Dr Monika Pobiega Koordynator Dyscyplin NZ poinformowata, ze sie¢ JPIAMR angazuje sie w piecioletnie

projekty typu ERA-NET Cofund i dziata na rzecz wspierania badan w zakresie opornosci na antybiotyki. NCN
wigczyto sie w prace sieci od 2015 r. Wskazata, ze dobiegajg konca prace nad ustaleniem listy projektéw
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rekomendowanych do finansowania w ramach konkursu JPIAMR-ACTION Call 2021: ,One Health
interventions to prevent or reduce the development and transmission of antimicrobial resistance (AMR)”,
ogtoszonego 14 stycznia br. Przekazata, ze polscy naukowcy majg szanse na udziat w 4 projektach, ktérych
taczny budzet wyniesie 1 345 283 EUR. W zwigzku z uzgodnieniami Komitetu Sterujgcego JPIAMR, przy
zwiekszeniu krajowej alokacji NCN o 400 000 EUR, rzeczywiste dofinansowanie KE do polskich projektéw
wyniesie ok. 445 283 EUR. Taki scenariusz zaktada finansowanie 4 polskich projektéw oraz zréwnowazone
rozdysponowanie dofinansowania KE pomiedzy partnerami konsorcjum uczestniczacymi w konkursie oraz
wykorzystanie maksymalnej dostepnej dla Polski kwoty dofinansowania ze srodkéw KE (Srodki te bedg
stanowi¢ 49,48% wktadu NCN, przy maksymalnej dopuszczalnej wysokosci dofinansowania 50%).

Czionkowie Rady NCN w drodze gtosowania (21 gtoséw ,za”) przyjeli uchwate nr 97/2021 w sprawie
zwiekszenia o 400 tys. EUR wysokosci srodkéw finansowych z przeznaczeniem na projekty badawcze
realizowane przez polskie zespoty naukowe w konkursie JPIAMR-ACTION Call 2021 (w zatgczeniu).

Ad. 12. Przedstawienie informacji na temat wynikow konkursu Forest Value Joint Call 2021
przeprowadzonego przez sie¢ Forest Value na miedzynarodowe projekty badawcze w zakresie
gospodarki lesnej.

Dr Matgorzata Zawislak Koordynator Dyscyplin NZ poinformowata, ze konkurs Forest Value Joint Call 2021
dotyczyt badan z zakresu gospodarki lesnej i zostat ogtoszony w styczniu br. przez sie¢ Forest Value
Innovating forest-based bioeconomy w nastepujgcej tematyce: Sustainable and multifunctional use and
management of forests, to maximize their contribution to all United Nations Sustainable Development Goals;
Building with wood from various perspectives; Analysis of benefits, synergies and trade-offs in the use of forest
biomass. Wskazata, ze w konkursie zostato ztozonych 60 wnioskow, w tym 15 z udziatem polskich zespotéw
badawczych, natomiast do finansowania zostato zakwalifikowanych 8 projektow, w tym 2 z udziatem polskich
zespotdw badawczych.

Ad. 13. Przedstawienie zmian w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA na projekty
badawcze.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczagca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
poinformowata, ze kolejna edycja konkursu SONATINA zostanie ogtoszona 15 grudnia br., a zmiany
rekomendowane przez Komisje polegajg na dostosowaniu warunkow przeprowadzenia konkursu do zasad
obowigzujgcych w konkursach NCN. Przypomniata, ze konkurs skierowany jest do osoéb, ktére uzyskaty
stopien doktora w okresie 3 lat przed rokiem wystgpienia z wnioskiem, a celem konkursu jest wsparcie kariery
mtodych badaczy, poprzez stworzenie mozliwosci zatrudnienia i prowadzenia badan naukowych w Polsce
oraz umozliwienie zdobycia wiedzy i dodwiadczenia podczas realizacji stazy w wysokiej jakosci zagranicznych
osrodkach naukowych. Nastepnie zwrécita sie z prosbg do Rady, aby zapoznata sie z warunkami
przeprowadzenia konkursu i zaakceptowata zaproponowane zmiany na kolejnym spotkaniu.

Ad. 14. Podsumowanie naboru wnioskow w konkursie MINIATURA 5 na dziatania naukowe.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST przedstawita informacje na temat naboru wnioskéw
w konkursie MINIATURA 5 na dziatania naukowe. Przekazata, ze ztozono tgcznie 1898 wnioskéw z czego 707
w HS, 690 w NZ oraz 501 w ST. Poinformowata, ze wnioski ztozylo 1152 kobiet i 746 mezczyzn. Najwiecej
whnioskow ztozono w ramach panelu HS4 ,Jednostka, instytucje, rynki’, HS6 ,,Cztowiek i zycie spoteczne” oraz
NZ9 ,Podstawy stosowanych nauk o zyciu” i ST4 ,Chemia”. Przekazata, ze pod wzgledem liczby ztozonych
whnioskow przodowat Uniwersytet Jagiellonski, kolejno Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
oraz Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Ad. 15. Przedstawienie informacji na temat przebiegu konkursu MINIATURA na dziatania naukowe.
Analiza na poziomie wojewédztw, jednostek, wnioskodawcéw.

Prof. Joanna Wolszczak-Derlacz Przewodniczaca Komisji ds. oceny efektéw dziatalnosci NCN
przedstawita informacje na temat przebiegu konkursu MINIATURA na dziatania naukowe. Wskazata, ze
przedmiotem prac Komisji byta analiza konkursu MINIATURA na poziomie wojewddziw, jednostek
i wnioskodawcéw, celem zbadania czy zatozenia konkursu MINIATURA s3 realizowane w swietle danych NCN
(w zatgczeniu). Przypomniata, ze podstawowym celem konkursu MINIATURA jest finansowe wsparcie
dziatania naukowego stuzgcego przygotowaniu przysztego projektu badawczego planowanego do ztozenia
w konkursach NCN na projekty badawcze. W ramach konkursu mozliwe jest uzyskanie srodkéw finansowych
w wysokosci od 5 000 do 50 000 zt na realizacje dziatania nhaukowego trwajgcego do 12 miesiecy. Zwrdcita
uwage, ze osoba wskazana do realizacji dziatania naukowego nie moze mie¢ Zzadnego doswiadczenia
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w kierowaniu projektem badawczym finansowanym przez NCN i powinna uzyskac¢ stopien doktora w okresie
do 12 lat przed rokiem wystgpienia z wnioskiem. Wskazata, ze analiza przebiegu konkursu MINIATURA na
poziomie wojewddztw miata za zadanie okresli¢, ktére wojewddztwa sg najbardziej aktywne oraz czy rozktad
aktywnosci tych wojewodztw w ubieganiu sie o granty MINIATURA jest zbiezny z aktywnos$cig w pozostatych
konkursach NCN. Przekazala, ze uzyskane dane wskazuja, iz konkurs MINIATURA spetnia jeden z celow
stawianych przez NCN, a mianowicie sprzyja réwnowadze regionalnej tzn. rozktad wojewédztw w ubieganiu
sie o finansowanie w ramach konkursu MINIATURA jest nieco inny, niz w pozostatych konkursach NCN. Mimo,
iz najwiecej grantow, podobnie jak w pozostatych konkursach NCN, otrzymaty te regiony, w ktérych istniejg
duze o$rodki naukowe to jednak wojewddztwa wykazujgce znikomg aktywnos¢ w zdobywaniu $rodkow
w pozostatych konkursach NCN, w konkursie MINIATURA stajg sie znacznie bardziej aktywne. W zwigzku
z tym, w konkursie MINIATURA w znacznie wiekszym stopniu, niz w przypadku innych programéw, korzystaja
mniejsze osrodki. W dalszej kolejnosci przedstawita wyniki analizy przebiegu konkursu MINIATURA na
poziomie jednostek naukowych. Poinformowata, ze analiza miata na celu zbadac¢ czy wielko$¢ jednostki
wptywa na poziom zainteresowania konkursem MINIATURA, czy jednostki, ktére aktywnie aplikujg do
konkursu MINIATURA réwniez wykazujg aktywnos$¢ pozostatych konkursach NCN oraz czy skutecznosé
w konkursie MINIATURA jest inna niz w pozostatych konkursach. Poinformowata, ze dokonano podziatu
uczelni wyzszych, ze wzgledu na liczbe etatow naukowych, na: mate, duze, srednie. Wykazano, ze we
wszystkich typach uczelni, bez wzgledu na wielko$é, konkurs MINIATURA ma wyzszy wskaznik sukcesu
anizeli pozostate konkursy NCN. Jednak w przypadku matych uczelni r6znica miedzy wskaznikiem sukcesu
w konkursie MINIATURA, a wskaznikiem sukcesu w pozostatych konkursach NCN jest znacznie wyzsza niz
w przypadku uczelni duzych i Srednich, gdzie dysproporcje te sg znacznie mniejsze. Zwrdcita rowniez uwage,
na problem sktadania przez cze$¢ jednostek naukowych bardzo duzej liczby wnioskéw przy ich matej
skutecznosci grantowej. W dalszej kolejnosci przedstawita dane dotyczgce analizy konkursu MINIATURA na
poziomie wnioskodawcéw. Poinformowata, ze analiza ta miata za zadanie zbada¢, czy konkurs ten aktywuje
laureatow do dalszej dziatalnosci grantowej oraz jaka jest skuteczno$¢ aplikacyjna wnioskodawcéw
w pozniejszych konkursach NCN. Przekazata, ze uzyskane przez Komisje dane dotyczace konkursu
MINIATURA 1 wskazuja, ze 42% laureatow aplikowato w kolejnych konkursach NCN gtéwnie do konkursu
OPUS i SONATA. Podobna sytuacja wystgpita w konkursie MINIATURA 2, gdzie 38% laureatéw aplikowato
w kolejnych konkursach NCN. Poréwnano réwniez skutecznos¢ laureatéw konkursu MINIATURA 1 oraz
MINIATURA 2 do ogdlnego wskaznika sukcesu w poszczegoélnych konkursach NCN. Zwrécita uwage, ze
wskaznik sukcesu laureatow MINIATURA 1 w konkursie OPUS wyniost 21% przy ogélnym wskazniku sukcesu
dla tego konkursu 25%, a w konkursie MINIATURA 2 wyniost 16% przy ogélnym wskazniku sukcesu
w konkursie OPUS 22%. Przekazata takze, ze 63% 0sob, ktore nie zostaty laureatami konkursu MINIATURA 1
oraz 50% osob, ktére nie zostaty laureatami konkursu MINIATURA 2 ponownie ubiegato sie o finansowanie
w kolejnej edycji tego konkursu. W opinii Komisji powyzsze dane wskazuje, ze konkurs MINIATURA nie
zwieksza znaczaco aktywno$ci aplikacyjnej oséb bez doswiadczenia grantowego. Wiekszos¢ laureatéw nie
aplikowata w kolejnych konkursach NCN. Poinformowata, Zze Komisja dokonata réwniez analizy
wnioskodawcdéw MINIATURA pod wzgledem liczby lat po doktoracie. Uzyskane dane wskazujg, ze mtodzi
laureaci MINIATURA bedacy do 7 lat po doktoracie, wykazujg wiekszg aktywno$¢ i skutecznos¢ aplikacyjng
w kolejnych konkursach NCN niz bardziej doswiadczeni badacze. Przekazata, ze w opinii Komisji powyzsze
dane sugerowaé mogg koniecznos¢ wprowadzenia zmian w warunkach przeprowadzania tego konkursu
poprzez skierowanie konkursu wytgcznie do miodych badaczy, ktérzy stopien doktora uzyskali w okresie do 7
lat przed rokiem wystgpienia z wnioskiem oraz dopuszczenia laureatéw innych konkurséw NCN. Wskazata
rowniez na mozliwos¢ zwigkszenia limitu mozliwego finansowania.

Prof. Robert Hasterok wstepnie popart propozycje Komisji dotyczgcg zaadresowania konkursu MINIATURA
wytgcznie do mtodych badaczy do 7 lat po doktoracie.

Prof. Teresa Zielihska zwrdcita uwage, Zze przedstawiony rozktad geograficzny jest mato miarodajny,
poniewaz rozktad jednostek naukowych w poszczegdlnych wojewddztwach jest zréznicowany. W jej opinii
nalezy przeprowadzi¢ dyskusje dotyczgcg sposobdw zwiekszenia skutecznosci i aktywnosci grantowej
laureatow konkursu MINIATURA.

Prof. Barbara Klajnert-Maculewicz przedstawita opinie, ze przyjety w niektoérych jednostkach naukowych
system awansowy polegajgcy na koniecznosci zdobycia jakiegokolwiek grantu celem dalszego awansu
naukowego moze powodowac, ze czesc laureatow konkursu MINIATURA spoczywa na laurach. Poparta
propozycje skierowania konkursu MINIATURA wytgcznie do mtodych naukowcow do 7 lat po doktoracie.
Wskazata rowniez, ze skierowanie konkursu MINIATURA do laureatéw innych konkurséw moze by¢ dla nich
szansg na uzyskanie grantu pomocniczego do realizacji badan w szerszym zakresie, w ramach kolejnego
grantu NCN.

Strona 7z 13



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN zgodzili sie, ze konkurs ten powinien zosta¢ zachowany
w ofercie konkursowej NCN. Wskazali jednak, ze potrzebne sg dalsze dyskusje dotyczace kierunku
ewentualnej modyfikacji zatozen kolejnych edycji konkursu MINIATURA, szczegdlnie w kontekscie
zaadresowania tego programu do naukowcéw, ktérzy uzyskali stopien naukowy doktora w okresie do 7 lat
przed rokiem wystgpienia z wnioskiem, poszerzenia listy adresatéw o laureatéw innych konkurséw NCN czy
tez mozliwosci zwiekszenia budzetu tego konkursu. Zwrécili uwage, ze niepokojgce jest, ze ok. 60% laureatow
konkursu MINIATURA nie aplikuje w innych konkursach NCN, co wskazuje na konieczno$¢ opracowania
rozwigzan na rzecz zwigkszenia liczby laureatéw MINIATURA korzystajgcych z oferty grantowej NCN. Zgodzili
sie réwniez, ze kwestig wymagajaca dyskusji Rady jest przyjety w wielu jednostkach naukowych system
motywacyjny polegajgcy na koniecznosci zdobycia przez naukowca grantu celem dalszego awansu
zawodowego co powoduje, ze konkurs MINIATURA przez czes¢ naukowcédw jest postrzegany nie jako
dziatanie naukowe stuzgce przygotowaniu przysztego projektu badawczego, ale jako skrécona droga do
awansu zawodowego.

Prof. Jakub Fichna zwrdcit uwage, ze w pigtej edycji konkursu MINIATURA wprowadzono zmiany dotyczgce
zasad oceny wnioskow, w tym zasadnosci realizacji dziatania naukowego w kontekscie przysztego projektu
badawczego planowanego do ztozenia w przysztych konkursach NCN, innych konkursach ogélnokrajowych
lub miedzynarodowych. W zwigzku, z tym ocena efektu wprowadzonych zmian na realizacje podstawowych
zatozen konkursu MINIATURA bedzie mozliwa po zakonczeniu tej edycji konkursu.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek wskazata, ze w konkursie MINIATURA 5 ocena merytoryczna dziatania
naukowego oraz zasadnos$ci jego realizacji w kontekscie przysziego projektu badawczego stanowi 80%
catosci oceny wniosku.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby dyskusje dotyczace zatozen konkursu
MINIATURA byly przedmiotem prac kolejnych posiedzen Rady.

Ad. 16. Dyskusja dotyczaca mozliwosci wiekszego zréznicowania geograficznego finansowania przez
Narodowe Centrum Nauki i strategii wzmacniania uczelni poza wielkimi osrodkami akademickimi.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczagcy Rady NCN wskazal, ze kwestia dotyczgca mozliwosci wiekszego
zréznicowania geograficznego finansowania przez NCN i strategii wzmacniania uczelni poza wielkimi
osrodkami akademickimi zostata poruszana przy okazji analizy przebiegu konkursu MINIATURA na poziomie
wojewodztw i wielkosci jednostek naukowych. Zaproponowat, aby dyskusja w tej sprawie byta kontynuowana
przy okazji dalszego omawiania zatozen konkursu MINIATURA.

Ad. 17. Kontynuacja dyskusji dotyczacej zasad podziatu srodkow finansowych w konkursach NCN.
Przedstawienie analizy podziatu srodkéw finansowych na poszczegoélne dyscypliny i grupy dyscyplin
w konkursach NCN.

Prof. Grzegorz Karch w imieniu zespotu ds. priorytetéw w skfadzie prof. M. Kaczmarek, prof. J. Wolszczak-
Derlacz, prof. K. Fic, prof. M. Samo¢, prof. S. Dziembowski poinformowat, Zze zespdt przeanalizowat zasady
podziatu srodkow finansowych w konkursach NCN na przestrzeni lat. Wskazat na wysoce pomocng metode
zwiekszenia naktadéw finansowych zastosowang na konkursy: OPUS 21 i PRELUDIUM 20, ktéra opierata sie
na analizie merytorycznej i jakosciowej wnioskéw dokonanej przez Zespoty Ekspertow po | etapie oceny.
Nastepnie zaznaczyl, ze przeanalizowano stanowisko Rady pierwszej kadencji w sprawie okreslenia
priorytetowych obszaréw badan podstawowych wyrazone uchwatg nr 101/2012 z dnia 13 grudnia 2012 r.,
w ktorej wskazano, ze Rada kieruje sie zasadg tworzenia rownych szans wszystkim wnioskodawcom
w dostepie do $rodkéw finansowych, niezaleznie od dziedziny nauki czy podmiotu, w ktérym realizowane sg
badania, a jedynym i niekwestionowanym kryterium oceny sktadanych do NCN wnioskéw grantowych jest
stopien ich doskonato$ci, ustalanej na podstawie opinii niezaleznych ekspertéw. Dodat, Ze Rada przyjeta
wowczas wskazniki obowigzujgce przy podziale naktadéw finansowych na poszczegdélne obszary badan tj. dla
ST 45% do 55% naktadow, dla NZ 35% do 45% naktadéw oraz dla HS 10% do 20% naktaddw.

Ad. 18. Przedstawienie informacji na temat propozycji dziatan zwigzanych z oceng wnioskéw z zakresu
sztuki w konkursach Narodowego Centrum Nauki.

Prof. Dariusz Markowski poinformowat, ze zespdt ds. nauk o sztuce prowadzi konsultacje w zakresie
rozwigzan umozliwiajgcych rozliczanie dzietami artystycznymi projektéw badawczych finansowanych ze
srodkédw NCN w zakresie sztuki, a takze potrzeby zastosowania alternatywnej skali oceny dorobku naukowego
kierownika projektu dla wnioskéw z zakresu nauk o sztuce. Przekazatl, ze wyniki prowadzonych dyskus;ji
zostang zaprezentowane Radzie w pdzniejszym terminie.
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Ad. 19. Dyskusja dotyczaca propozycji zmian w Regulaminie Nagrody NCN.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przekazal, ze dyskusja na temat propozycji zmian
w Regulaminie przeprowadzania Nagrody NCN zostanie przetozona na kolejne posiedzenie Rady.
Jednoczesnie zwrocit sie z prosba o przeprowadzenie dyskusji w tym zakresie w ramach prac Komisji Rady
K-1, K-2, K-3.

Ad. 20. Dyskusja nad planami prac Rady NCN w drugim roku kadencji, dotyczacymi m.in. uproszczenia
formularza wniosku i formularza oceny wnioskéw przez ekspertéw, oraz wprowadzenia skutecznych
sposoboéw na zwiekszenie wskaznika sukcesu w konkursach przy statym budzecie NCN.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczaca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
poinformowata, ze w ostatnim czasie zgtaszane sg propozycje modyfikacji i uproszczenia formularzy oceny
whnioskow przez ekspertéw w konkursach NCN jak réwniez modyfikacji Regulaminu przyznawania srodkéw na
realizacje zadan finansowanych przez NCN. Majgc na uwadze troske o kompleksowg analize skutkéw
wprowadzanych regulacji zaapelowata, aby przyjg¢, ze wszelkie reformy i uproszczenia nad ktérymi obecnie
dyskutuje Rada, zostang wprowadzone od 1 stycznia 2023 r. Wskazanie takiego terminu pozwoli na
odpowiednio wczesne poinformowanie potencjalnych wnioskodawcoéw o planowanych zmianach. Nastepnie,
zwrécita sie do Rady z prosbg o wyrazenie opinii na temat zmiany systemu wynagradzania studentéw
i doktorantow ze srodkéw NCN, w kierunku ujednolicenia formy wynagrodzenia dla doktorantéw z mozliwo$cig
wyptacania stypendiow doktoranckich przy rezygnaciji ze stypendium naukowego NCN. W zwigzku z pytaniami
whnioskodawcow o mozliwosé tgczenia wynagrodzenia etatowego kierownika projektu z pobieranym w tym
samym czasie swiadczeniem emerytalnym z systemu ubezpieczen spotecznych przekazata, ze Komisja
proponuje ujednolicenie obowigzujgcych regulacji w tym zakresie dla wszystkich stanowisk etatowych
finansowanych w ramach grantéw NCN. Przekazala, ze kwestig wymagajacg dyskusji jest rowniez analiza
katalogu kosztow kwalifikowalnych i niekwalifikowalnych ze s$rodkéw NCN, z uwzglednieniem kosztéw
naprawy, serwisu, dzierzawy, najmu, leasingu aparatury naukowo-badawczej i urzadzen, a takze kosztu
wykonania ustugi przez wykonawce bedgcym osobg fizyczna, nieprowadzgcag dziatalnosci gospodarczej
w ramach kategorii ,,Inne koszty bezposrednie — Ustugi obce” oraz zgodnos¢ z prawem obowigzujgcych w tym
zakresie regulacji NCN. Przekazata rowniez, ze Komisja prowadzi konsultacje z Koordynatorami Dyscyplin
w zakresie aktualizacji przewodnikéw dla ekspertéw oraz dla wnioskodawcow. Zaapelowata, aby Rada jeszcze
w tym roku rozpoczeta dyskusje w zakresie analizy wynagradzania studentow i doktorantéw ze srodkéw NCN,
ze szczegolnym uwzglednieniem zmieniajacych sie zasad ustawowych pobierania stypendium doktoranckiego
przez uczestnikdw szkét doktorskich.

Ad. 21. Sprawy wniesione i komunikaty.
Dyskusja dotyczaca publikacji finansowanych przez NCN spetniajgce wymagania Planu S.

Prof. Joanna Wolszczak-Derlacz nawigzata do dyskusji na temat Planu S i Open Access (OA)
przeprowadzonej podczas ostatniego posiedzenia i zwrécita uwage na artykut ,The gab between Plan S
requirements and grantees’ publication practices” autorstwa Przemystawa Korytowskiego i Emanuela
Kulczyckiego, w ktérym zostaty przedstawione wnioski z analizy danych Socpus dotyczgcych 27302 publikacji
z lat 2014-2019 finansowanych przez NCN. Przekazata, ze wnioski wskazuja, ze sytuacja jest problematyczna,
gdyz wiele publikacji jest w OA, ale nie spetniajg wymagan Planu S i zdarzajg sie tez sytuacje, ze czes¢ nie
jest w OA i nic nie wskazuje, ze bedzie publikowane w otwartym dostepie. W zwigzku z tym zwrdcita sie
z postulatem zaproszenia autora artykutu na spotkanie z Rada, aby zaprezentowat wnioski z artykutu.

Dr Aneta Pazik-Aybar Gtéwny specjalista ds. Otwartej Nauki NCN przekazata, Ze w jej opinii wnioski
z artykutu sg jak najbardziej spdjne z dziataniami cOAliton S i politykg OA jakg prowadzi NCN. Autorzy
sugerujg, ze jednym z najprostszych rozwigzan jest to, aby naukowcy publikowali czesciej w ramach $ciezki 2
w zgodnosci ze Strategig Zachowania Praw Autorskich (Rights Retentions Strategy, RRS). Zwrdcita uwage,
ze Polityka NCN dotyczgca otwartego dostepu do publikacji zawiera bardzo duzo informaciji i potrzebna jest
inna forma przekazu, tak aby utatwi¢ zrozumienie na czym polegajg poszczegdine sciezki publikowania prac
stanowigcych rezultaty projektéw finansowanych przez NCN. W zwigzku z tym, NCN bedzie dokfadnie
wyjasnia¢, gdzie naukowcy mogg publikowac¢ tak, aby nie byto zastrzezen, co do tego, ze moga publikowaé
w najlepszych czasopismach. W jej opinii Plan S nie ogranicza wolnosci naukowcéw co do wyboru miejsca
publikowania. Przekazata, ze pracuje nad przewodnikiem do Polityki NCN dotyczgcej otwartego dostepu do
publikacji, w ktérym zostang omowione ewentualne kwestie problematyczne zwigzane z RRS.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN poinformowat, ze najwiekszym problemem jest potrzeba szerszej
komunikacji ze $rodowiskiem zasad prowadzonej przez NCN polityki OA. Przyznat, Ze nalezy zintensyfikowac¢

Strona 9z 13



N NARODOWE CENTRUM NAUKI

dziatania w tym zakresie. Dlatego tez instrukcja do Polityki NCN dotyczgcej otwartego dostepu do publikacji
bedzie przekazana Radzie do konsultacji, tak aby mozliwe byto jak najszybsze umieszczenie jej na stronie
internetowej NCN.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek zwrécita uwage, ze problematyczng kwestig jest ustalenie jasnych
wytycznych, jakie publikacje rozliczajg grant NCN i jak wyglada praktyka oraz sposob finansowania. Jezeli
okazatoby sie, ze nie bedzie mozna ztozy¢ publikacji niezgodnej z Planem S do rozliczenia grantu, to moze to
spowodowacé efekt odwrotny do zamierzonego. Dlatego tez zaapelowata o wypracowanie kompromisowych
rozwigzan w tym zakresie.

Prof. Joanna Wolszczak-Derlacz poinformowata o optatach jakie wigzg sie z publikowaniem w czasopismach
ti. Nature czy Science. Przekazata, ze publikowanie w Science jest mozliwe wylgcznie w modelu
subskrypcyjnym, a do otwartego dostepu przeznaczone jest czasopismo Science Advances. Umowa na
licencje krajowg Science obejmuje znizki dla optat za publikacje w czasopismie Science Advances dla
maksymalnie 10 artykutow z Polski w kazdym roku.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN zachecit do skorzystania z narzedzia Journal Checker Tool, ktére
wskazuje, czy dane czasopismo jest zgodne z politykg otwartego dostepu NCN, a takze w ramach ktorej
sciezki ta zgodnos¢ wystepuje. Poinformowat, ze Journal Checker Tool wskazuje na dwie mozliwosci
publikowania w Nature. Jego zdaniem to, ze optata krajowa obejmuje mozliwos¢ publikowania dla
maksymalnie 10 autoréw, nie jest problemem, gdyz ciggle publikujemy mniej niz 10 prac rocznie. Zgodzit sie
z tym, ze kwestia embarga na publikowanie w Nature jest problemem, ale liczy na to, ze z czasem zostanie to
rozwigzane. Stanowisko NCN jest takie, ze mozna publikowa¢ w Nature rowniez w sposéb bezkosztowy, bo
to przewiduje Journal Checker Tool. Przekazat, ze nie sgdzi, zeby czasopisma w takiej sytuacji egzekwowaty
embargo i zdaje sobie sprawe z tego, ze jest pewna proba sit pomiedzy wydawnictwami a agencjami
finansujgcymi badania naukowe. Dlatego tez, NCN bedzie elastycznie podchodzito do kwestii
problematycznych, ktére pojawig sie w tym zakresie.

Prof. Barbara Klajnert-Maculewicz wyrazita obawe, ze niektére aspekty w zakresie publikowania sg bardzo
niejasne, wiec przygotowanie instrukcji wyjasniajacej te zasady jest zatem przedwczesne. Nalezy wyjasni¢
kwestie embarga, gdyz naukowiec podejmuje decyzje o publikowaniu teraz i musi wiedzie¢ co jest dozwolone.
Zwrocita uwage, ze praktyki czasopism Science, Nature w tym zakresie sg tylko przyktadem na to, jak beda
postepowac inne czasopisma. W zwigzku z tym, ze optaty sg wysokie, moze okazac sie, ze system
publikowania w OA bedzie dostepny tylko dla bogatych jednostek naukowych, bo tylko takie uczelnie bedag
dysponowac srodkami na ten cel.

Dr Aneta Pazik-Aybar Gtéwny specjalista ds. Otwartej Nauki NCN przekazata, Zze przygotowana instrukcja
to nie tylko zbiér zasad, ale takze element wsparcia dla naukowcéw. Bedzie stanowi¢ kompendium kluczowych
kwestii zwigzanych z OA i zawiera¢ praktyczne wskazowki w zakresie publikowania. Jedng z deklaracji NCN
jest to, ze bedziemy wspiera¢ naszych grantobiorcéow i bedziemy dgzy¢ do petnienia roli mediatora
w przypadku jakiegokolwiek konfliktu z wydawnictwem. Poinformowata, ze NCN bedzie wspierato dgzenie do
publikowania w jak najlepszych czasopismach, bedzie pomagaé kierownikom projektow i szukaé rozwigzan,
jezeli wystgpig sytuacje problematyczne. Informacja na ten temat pojawi sie w instrukcji. Kierownicy projektow
sktadajgc manuskrypty do wydawnictw, bedg zobowigzani do wprowadzenia klauzuli zgodng z Rights
Retention Strategy, RRS. Ztozenie klauzuli powinno poprzedzac¢ podpisanie umowy z wydawnictwem, stad tez
NCN rekomenduje umieszczanie jej w sekcji Acknowlegements manuskryptu oraz w tzw. cover letter przy
skfadaniu pierwszej wersji pracy.

Prof. Justyna Olko wyrazita opinie, ze poréwnywanie praktyk, ktére chcemy wprowadzi¢ z mozliwosciami
jakie sg zastosowane w grantach europejskich jest nieuzasadnionym i chybionym rozwigzaniem, dlatego ze
tam grantobiorca ma nieograniczone mozliwosci w ksztattowaniu budzetu projektu tak, aby optaci¢ wydatki
zwigzane z procesem publikacyjnym i nie ma ograniczen jakg czes¢ srodkdw mozna na ten cel przeznaczy¢.
W grantach NCN pokrycie optat publikacyjnych jest niewystarczajgce i do tego dochodzg koszty publikowania
monografii, ktére musimy uwzgledni¢, co powoduje, ze grantobiorcy zmuszani sg do szukania dodatkowych
srodkoéw na OA. Kolejnym problemem jest oczekiwanie, ze naukowcy bedg negocjowac z wydawnictwami
zgode na umieszczenie w repozytorium. Jest to bardzo duzy koszt operacyjny. Pozostaje pytanie, czy
wydawcy bedg mie¢ interes w tym, aby zawieraé umowy z naukowcami, ktérych obejmujg obostrzenia.
Zasugerowata, aby zrobi¢ rozeznanie jak dziatajg w tym zakresie inne agencje europejskie, ktére przyznajg
granty zgodnie z wymaganiami Planu S i jak radzg sobie finansowo z pokrywaniem tych kosztéw oraz jakie
rozwigzania stosujg, by umozliwiaé publikowanie bez ograniczen. W jej opinii mozliwosci finansowe, ktére daje
NCN s3g niewystarczajgce, zeby to dobrze wdrozyé. Zwrdcita sie z postulatem, aby NCN przedstawito
zrownowazony plan finansowania wydatkéw zwigzanych z OA, ktéry bedzie realistyczny i uwzgledniajgcy
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finansowanie monografii. Jezeli kontynuujemy zmagania bycia cztonkiem koalicji S to powinnismy omowic
warunki finansowania tej strategii, gdyz nie ma alternatywnej instytucji, ktéra miataby te dziatania wspierac¢.
Jedli system nie jest wystarczajgcy do tego, aby publikowaé w najlepszych miejscach, to moze trzeba
poszukac innego schematu finansowania.

Prof. Zbigniew Blocki Dyrektor NCN zwrécit uwage, ze dziatania zwigzane z zapewnieniem otwartego
dostepu wymagajg czasu i dotarcia wprowadzonych zasad. Z uwagi na to, ze koszty publikowania obcigzajg
srodki publiczne, NCN jako reprezentant podatnika, musi dba¢ o wiasciwe wydawanie tych sSrodkow.
Wydawnictwa bedg sie broni¢ przez pozbawieniem dochodéw. Decyzja o przystgpieniu do Planu S zapadta
dwa lata temu i trzeba konsekwentnie tg $ciezkg podaza¢, pomimo tego, ze jest wiele jeszcze kwestii do
ustalenia. Wyrazit przekonanie, ze szersza polityka informacyjna na temat mozliwo$ci publikowania w OA
pozwoli na lepsze zaznajomienie sie z tg problematyka, dlatego tez NCN zintensyfikuje dziatania w tym
zakresie.

Dr Aneta Pazik-Aybar Glowny specjalista ds. Otwartej Nauki NCN zwrécita uwage na cel prowadzonej
przez NCN polityki OA, czyli zapewnienie miedzynarodowego upowszechniania badan finansowanych przez
NCN. To co byto krytykowane w modelu subskrypcyjnym, to bardzo ograniczony dostep do publikacji przy
jednoczesnie wysokich optatach. NCN wspiera standardy doskonatosci naukowej. Prace stanowigce rezultaty
projektow NCN nalezy publikowa¢ w wydawnictwach w obiegu miedzynarodowym zapewniajgcych rzetelny
proces oceny, a publikacje dotgczane do raportéw stanowig przedmiot oceny eksperckiej w NCN i na ich
podstawie podejmowane sg decyzje o rozliczeniu grantdéw. Dodata, ze w instrukcji znajdzie sie wskazoéwka,
aby informowaé¢ wydawcow przy skfadaniu manuskryptow o zastosowaniu licencji CC-BY w wersji AAM
poprzez umieszczenie klauzuli RRS w Acknowlegements manuskryptu oraz cover letter. Obowigzek
zamieszczania tej klauzuli jest juz uwzgledniony w umowach grantowych NCN zawieranych po 1 stycznia br.,
co ma zapewni¢ autorom wsparcie, w przypadku gdy wydawnictwo bedzie prébowaé ogranicza¢ ich prawa
autorskie. Przekazata, ze NCN zobowigzuje sie do wypracowania optymalnych rozwigzan, w sytuaciji jesli po
wyczerpaniu wszelkich mozliwych dziatan po stronie autora, wydawnictwo bedzie prébowato zastosowac
praktyki majgce na celu wymuszenie przeniesienia praw autorskich.

Prof. Tomasz Zaleskiewicz zwrécit uwage, ze ta zmiana zostata wprowadzona bardzo szybko i poki co
naukowcy sg pozostawieni sami w tym zakresie. W jego opinii, przy takiej konkurencji jaka istnieje, bedzie
obawa przed wpisywaniem klauzuli w cover letter, gdyz wpisywanie tego rodzaju rzeczy jest niemile widziane
przez czasopisma. Czesto czasopisma dostajg instrukcje, zeby odrzucaé takie prace. Idea jest oczywiscie
szczytna, ze chcemy sie mierzy¢ z wielkimi korporacjami, ale jezeli nie bedzie jasnego sygnatu, ze rzady stang
naprzeciwko wydawnictw to naukowcy, jako grantobiorcy, niewiele bedg mogli zrobié.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN poinformowat, ze sam fakt, Zze NCN jest w koalicji z innymi agencjami
z innych krajéw, to jest to duza sita wptywow. Wstgpienie NCN do Planu S bardzo pomogto w negocjacjach
z wydawnictwami na poziomie krajowym. W przysztosci polityka OA bedzie powodowaé z pewnoscig
oszczednosci w wydatkach publicznych na ten cel. Dzieki temu, Ze NCN jest w Planie S, wszystkie publikacje
finansowane z naszych grantéw powinny by¢ ogdlnie dostepne dla wszystkich. Jego zdaniem sg to gtéwne
powody, dla ktérych warto pozostac¢ przy tej polityce, nawet jesli bedziemy jako NCN i jako wnioskodawcy
mierzy¢ sie z problemami przy wdrazaniu tej polityki.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przekazal, ze dyskusja w tym zakresie bedzie
kontynuowana. Poprosit o szybkie przekazanie do Rady instrukcji do Polityki NCN dotyczgcej otwartego
dostepu do publikacji. Na zakonczenie przekazat, ze w wyniku gtosowania (14 gtoséw ,za”, 8 gtosow ,przeciw”)
cztonkowie Rady zdecydowali, Ze na spotkanie z Radg podczas listopadowego posiedzenia zostanie
zaproszony prof. E. Kulczycki, celem zaprezentowania wnioskdw zamieszczonych w artykule ,The gab
between Plan S requirements and grantees’ publication practices”.

Sprawy wniesione i komunikaty.
Dr Anna Wiktor Koordynator Dyscyplin NZ poinformowata, ze Komisja K-3 zaakceptowata sktad Zespotu
Ekspertow do oceny wniosku z obszaru nauk o zyciu ztozonego w konkursie PRELUDIUM 20 i skierowanego

przez Komisje Odwotawczg do ponownej oceny.

Cztonkowie Rady NCN w drodze gtosowania (17 gtoséw ,za” i 1 gtos ,wstrzymujacy”) przyjeta uchwate
nr 99/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Justyna Wozniakowska Kierownik Dzialu Wspétpracy Miedzynarodowej NCN poinformowata, ze w lipcu
br. Ambasada Wielkiej Brytanii oraz Ministerstwo Edukac;ji i Nauki zgtosito sie do NCN z zapytaniem czy NCN
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jest zainteresowane wspoipracg naukowg z Wielkg Brytanig i w jakim zakresie. W odpowiedzi przekazano
informacje, ze NCN jest zainteresowane wspotpracg we wszystkich wskazanych przez ambasade priorytetach.
Przekazata, ze deklaracja NCN ogolnej otwartosci na wszystkie priorytety nie jest wystarczajgca, w zwigzku
z tym zwroécono sie z prosbg o doprecyzowanie propozycji w tym zakresie. Strona brytyjska oczekuje
przekazania konkretnych obszaréw badawczych potencjalnej wspotpracy, ktére charakteryzujg sie duzym
potencjatem i mogtyby zainteresowac brytyjskich partnerow.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, ze odpowiedz w tej sprawie zostanie
opracowana podczas spotkania zorganizowanego bezposrednio po posiedzeniu, w ktérym wezmie udziat:
prof. J. Kuznicki, prof. J. Fichna, prof. G. Karch, J. Wozniakowska.

Dr Marcin Liana Z-ca Dyrektora NCN poinformowat, ze w NCN zostanie utworzony tzw. Gender Equality
Plan (GEP), ktéry bedzie dotyczy¢ zaréwno pracownikow NCN jak i spraw zwigzanych z oceng wnioskéw.
Opracowaniem tego planu zajmie sie zesp6t ztozony z pracownikéw Biura i przedstawicieli Rady NCN: prof.
M. Kaczmarek, prof. K. Fic. Poinformowat, ze zesp6t spotkat sie po raz pierwszy i ustalit harmonogram dziatan.
Przekazat, ze opracowanie takiego planu jest wymogiem Komisji Europejskiej, a NCN planuje wdrozy¢ plan
poczatkiem 2022 r.

Prof. Krystyna Bartol Przewodniczagca Komisji Rady K-1 poinformowata, ze 24 wrzesnia br. odbyto sie
spotkanie z przedstawicielami nauk socjologicznych, podczas ktérego przedyskutowano procedury grantowe
NCN oraz to jakie sukcesy majg socjologowie w konkursach NCN. Dyskutowano o procedurach oceniania,
funkcjonowania paneli ekspertow, struktury paneli NCN pod katem usytuowania socjologii oraz mozliwosci
wsparcia szkoleniowego NCN, by zwiekszy¢ efektywnosé aplikowania socjologéw o granty NCN. Przekazata,
ze zostat wystosowany postulat, aby przy konstruowaniu Zespotéw Ekspertéw wiekszy nacisk potozy¢ na
wybor ekspertow z dziedziny socjologii.

Prof. Anetta Undas Przewodniczagca Komisji Odwotawczej Rady NCN poinformowata, ze Komisja
rozpatrujgc odwotania od decyzji Dyrektora dotyczgcych oceny formalnej wnioskéw zwrdcita uwage, ze czesé
uchybien formalnych bedacych przyczyng negatywnego rozstrzygniecia mogtaby zostaé w prosty sposéb
skorygowana przez wnioskodawcow, jezeli NCN dopuscitoby mozliwos¢ wezwania wnioskodawcéw do
usuniecia brakéw formalnych w wyznaczonym terminie. Zdaniem Komisji Odwotawczej mozliwosé
wprowadzenia zmian do wniosku powinna byC ograniczona wylgcznie do tej czesci wniosku, ktdra zostata
sporzadzona btednie. Przyktadem takiego uchybienia moze byé uzupetnienie jednego z pdl wniosku w jezyku
polskim zamiast angielskim. W ocenie Komisji dla jednoznacznosci postepowania, we wspoipracy
z Koordynatorami Dyscyplin powinien zosta¢ opracowany zamkniety katalog mozliwych do skorygowania wad
formalnych, ktéry nastepnie zostatby zawarty w dokumentacji konkursowej. Komisja uwaza, ze dopuszczenie
takiej mozliwosci moze pozytywnie wptyngé na wizerunek NCN oraz ptynno$é procesu oceny wnioskow
w konkursie. Przekazata, ze system obstugi wnioskéw sktadanych w konkursach NCN posiada funkcjonalnosé
pozwalajgcg na zwrdcenie wniosku do poprawy, jednak wytgcznie do czasu zakonczenia naboru.
Zaproponowano rozwazenie niewielkiej korekty tej funkcji, ktéra umozliwiataby przekazanie wniosku do
poprawy takze po zakonczeniu naboru. Zwrdcita uwage, ze korespondencja NCN z jednostkami odbywa sie
obecnie wylgcznie w formie elektronicznej, co oznacza, ze ewentualne wezwanie do usuniecia brakow
formalnych moze zosta¢ odebrane przez adresata niemal natychmiastowo. W efekcie czas niezbedny na
dokonanie poprawy wniosku moze by¢ krotki i nie wptynie w istotny sposéb na proces oceny wnioskéw.
Komisja uwaza, ze wprowadzenie takiej mozliwosci nie obcigzy pracownikdw NCN. Przekazata, ze Komisja
zwrdcita sie z do Dyrektora NCN z pismem oficjalnym w tej sprawie (w zatgczeniu).

Prof. Justyna Olko przekazata, ze w wyniku analizy dokumentu Global Code of Conduct (w zatgczeniu)
zaproponowano wprowadzenie uzupetnienia do dokumentu NCN Wytyczne dla wnioskodawcéw do
uzupetnienie formularza dotyczgcego kwestii etycznych w projekcie badawczym. Propozycje zwigzane sg
z zaleceniami co do prowadzenia badan naukowych w krajach o niskim i srednim dochodzie. Zgodnie
ze standardami postepowania opisanymi w dokumencie Global Code of Conduct w przypadku prowadzenia
badan w krajach o niskim i srednim dochodzie nalezy zwréci¢ uwage na zaangazowanie lokalnych grup
badawczych, uczestnikow oraz interesariuszy badan w caly proces badawczy, poczgwszy od planowania,
a skonczywszy na publikacji wynikdw badan, uzyskaniu informacji zwrotnej i oceny zrealizowanego badania.
Przekazata, ze propozycja szczegotowych zapiséw w tym zakresie zostanie przedstawiona do zaopiniowania
przez Komisje Rady ds. Regulamindw i Procedur.

Dr Marcin Liana Z-ca Dyrektora NCN przekazat, ze toczg sie prace nad inicjatywg ERC mentoring. NCN
zostat poproszony o podanie listy konkurséw NCN, w ktérych bedzie mozna sfinansowac te inicjatywe.
Przypomniat, Zze inicjatywa polega na umozliwieniu laureatom grantéw NCN, juz zrealizowanych i przysztych,
skorzystanie z mozliwosci sfinansowania ewentualnych kosztéw szkolenia/doradztwa przez laureatéw
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grantéw ERC. Wspétpraca bedzie polegata na sesjach mentoringowych przeprowadzanych online, w ktérym
bedg omawiane pomysty na projekty badawcze, planowane do wystepowania o finansowanie w konkursach
ERC. Proces mentoringu bedzie zakonczony przygotowaniem informacji zwrotnej zawierajgcej m.in.
wskazowki dotyczace dalszego postepowania, przygotowania wniosku itp. Caty proces obejmowacé bedzie 24
godziny, przy wynagrodzeniu dla mentora wynoszacym 100 Euro/dzien, czyli w sumie 300 Euro ptatne
z grantu. Przekazal, ze do programu mentoringu ERC zgtosito sie ok. 750 osob. Zatozenia s3 takie, ze
zainteresowani naukowcy bedg zgtaszac¢ sie do KPK, wskazujgc jaki grant realizujg i po zweryfikowaniu KPK
bedzie przypisywaé mentoréw i inicjowac kontakt pomiedzy aplikujgcymi a mentorami. W zwigzku z tym, ze
wyselekcjonowane osoby majg kwalifikowaé sie do konkurséw ERC: Starting, Consolidator, Advanced
zaproponowat, aby do inicjatywy mogli przystgpi¢ kierownicy projektéw finansowanych w ramach
nastepujgcych konkurséw: OPUS, SONATINA, SONATA, SONATA BIS, HARMONIA, MAESTRO,
SYMFONIA, POLONEZ BIS, a takze w ramach konkurséw miedzynarodowych organizowanych we
wspotpracy dwu lub wielostronnej oraz w ramach Funduszy Norweskich. Do rozwazenia pozostaje decyzja
czy wigczy¢ do inicjatywy konkursy: PRELUDIUM, PRELUDIUM BIS i MINIATURA.

Czlonkowie Rady NCN wyrazili opinie, ze z inicjatywy ERC powinien by¢ wytaczony program MINIATURA.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przedstawit propozycje terminarzu posiedzen Rady w roku
2022. Na zakonczenie spotkania zostat przedstawiony reportaz filmowy podsumowujgcy obchody 10-lecia
dziatalnosci NCN.

Czionkowie Rady NCN zaakceptowali terminarz posiedzen Rady NCN na rok 2022.

Na tym spotkanie zakonczono.

Prof. dr hab. Jacek Kuznicki
Przewodniczacy Rady
Narodowego Centrum Nauki

Opracowanie:
Kancelaria Rady NCN

Zatgczniki:

1) Uchwata Rady NCN nr 90/2021;

2) Uchwata Rady NCN nr 91/2021;

3) Uchwata Rady NCN nr 92/2021;

4) Uchwata Rady NCN nr 93/2021;

5) Uchwata Rady NCN nr 94/2021;

6) Uchwata Rady NCN nr 95/2021;

7) Uchwata Rady NCN nr 96/2021;

8) Uchwata Rady NCN nr 97/2021;

9) Uchwata Rady NCN nr 98/2021;

10) Uchwata Rady NCN nr 99/2021;

11) Prezentacja na temat przebiegu konkursu MINIATURA na dziatania naukowe (KR.0002.9.2021);

12) Artykut P. Korytowskiego i E. Kulczyckiego (2021) , The gab between Plan S requirements and grantees’
publication practices” (KR.0002.9.2021);

13) Pismo Komisji Odwotawczej Rady NCN do Dyrektora NCN w sprawie sposobu przeprowadzania oceny
formalnej wnioskéw (KR.070.21.2021);

14) Dokument “The Global Code of Conduct for Research in Resource Poor Settings” (KR.0002.9.2021).
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