N NARODOWE CENTRUM NAUKI

KR.0002.10.2021

Protokét z posiedzenia
Rady Narodowego Centrum Nauki
4 listopada 2021 r.

Miejsce posiedzenia:
Narodowe Centrum Nauki w Krakowie.

Uczestnicy spotkania:

Cztonkowie Rady Narodowego Centrum Nauki:

1) prof. dr hab. Krystyna Bartol, Przewodniczaca Komisji Rady NCN Nauk Humanistycznych,
Spotecznych i o Sztuce (K-1);

2) prof. dr hab. Wojciech Dajczak;

3) prof. dr hab. Stefan Dziembowski;

4) dr hab. inz. Krzysztof Fic;

5) prof. dr hab. n. med. Jakub Fichna, Przewodniczgcy Komisji Rady NCN Nauk o Zyciu (K-3);

6) dr hab. Joanna Golinska-Pilarek;

7) prof. dr hab. Robert Hasterok;

8) prof. dr hab. inz. Monika Kaczmarek;

9) prof. dr hab. Grzegorz Karch, Przewodniczacy Komisji Rady NCN Nauk Scistych i Technicznych (K-2);

10) prof. dr hab. inz. Barbara Klajnert-Maculewicz;

11) prof. dr hab. Jacek Kuznicki, Przewodniczgcy Rady NCN;

12) prof. dr hab. Jerzy Luczka;

13) prof. dr hab. Dariusz Markowski;

14) prof. dr hab. Piotr Migon;

15) prof. dr hab. Justyna Olko;

16) prof. dr hab. Marek Samog;

17) prof. dr hab. Andrzej Sobczak;

18) prof. dr hab. Tomasz Szapiro;

19) prof. dr hab. n. med. Anetta Undas;

20) dr. hab. Joanna Wolszczak-Derlacz;

21) prof. dr hab. Tomasz Zale$kiewicz;

22) prof. dr hab. inz. Teresa Zielinska.

Dyrekcja NCN:
1) prof. dr hab. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN;

Koordynatorzy Dyscyplin NCN:
2) dr Marta Buchalska,;
3) dr Anita Bielanska,;
4) drinz. Anna Fiust;
5) drinz. Klaudyna Spiewak;
6) drinz. Aleksandra Friedl;
7) dr Monika Pobiega;
8) dr Mateusz Sobczyk;
9) drJadwiga Spyrka;
10) drinz. Tomasz Szumetda;
11) drinz. Ewelina Szymanska-Skolimowska;
12) dr Anna Wieczorek;
13) dr Anna Wiktor;
14) dr Monika Goéral-Kurbiel;
15) dr Anna Koteja-Kunecka;
16) dr Katarzyna Jarecka-Stepien;
17) dr Katarzyna Bester-Ostrowska;
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Pracownicy NCN:

18) Maciej Wais, Gtéwny Ksiegowy NCN;

19) Katarzyna Kocot, Kierownik DFK NCN;

20) Anna Marszatek, Koordynator ZWE, NCN;

21) dr Aneta Pazik-Aybar, Gtéwny specjalista ds. Otwartej Nauki NCN;
22) Anna Korzekwa-Jozefowicz, Ekspert ds. Nauki i Promocji NCN;
23) mec. Jakub Michaluk, Koordynator ZRP NCN;

24) drinz. Agnieszka Dobrowolska, Kierownik DRP NCN;
25) dr Anna Strzebonska, Kierownik ZAE NCN;

26) Iwona Dgbrowska, Kierownik DSO NCN;

27) Dominika Lewkiewicz, Kierownik ZKA NCN;

28) Teresa Zanowska, Kierownik DBNIRN NCN;

29) Agnieszka Jewuta, DBNiIRN NCN;

30) Magdalena Duer-Wojcik, Koordynator ZIP NCN;

31) Justyna Wozniakowska, Kierownik DWM NCN;

32) Katarzyna Sadowska-Likos, Kierownik DOW NCN;
33) Magdalena Borska, Kierownik KR NCN;

34) Dr Magdalena Godowska, DWM NCN;

35) Anna Kotarba, DWM NCN;

36) Magdalena Dobrzanska-Bzowska, DWM NCN;

37) Alicja Dylag, DWM NCN;

38) Tomasz Krél, Koordynator ZTI NCN;

39) dr Weronika Bieniasz, Kierownik ZESOW NCN;

40) Joanna Blitek, KR NCN;

41) Jolanta Lisowska, KR NCN;

42) Grzegorz Gilewski, KR NCN.

Program posiedzenia:

=

hw

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Informacja kwartalna Narodowego Centrum Nauki o zakresie wykonanych zadan i wydatkowanych na ten
cel srodkach przedstawiona przez prof. Zbigniewa Btockiego Dyrektora NCN.

Opinia dotyczgca projektu Planu finansowego NCN na rok 2022.

Omodwienie harmonogramu konkurséw Narodowego Centrum Nauki na rok 2022.

. Ocena raportéw koncowych z realizacji projektéw badawczych finansowanych przez Narodowe Centrum

Nauki.
Przyjecie zmian w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA na projekty badawcze.

. Przekazanie informacji na temat wynikéw konkursu OPUS 20 pod katem wnioskéw na finansowanie

projektéw badawczych planowanych do realizacji we wspétpracy z zagranicznymi zespotami naukowymi
w ramach wspétpracy Lead Agency Procedure (LAP).

Przekazanie informacji na temat wynikow konkursu SHENG 2 na polsko-chinskie projekty badawcze
przeprowadzanego przez Narodowe Centrum Nauki wspdlnie z chihskg agencjg National Natural Science
Foundation of China (NSFC).

. Przekazanie informacji na temat wynikédw konkursu BEETHOVEN CLASSIC 4 na polsko-niemieckie

projekty badawcze w zakresie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce przeprowadzanego przez
Narodowe Centrum Nauki wspdlnie z niemieckg agencjg Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG).

10.Przekazanie informacji na temat wynikow konkursu CEUS-UNISONO na projekty badawcze realizowane

we wspotpracy dwu- lub trojstronnej przez zespoty naukowe z Polski, Austrii, Czech i Stowenii.

11.Przekazanie informacji na temat wynikow konkursu JPND Call 2021 na miedzynarodowe projekty

badawcze w zakresie choréb neurodegeneracyjnych przeprowadzonego w ramach sieci Joint
Programming Initiative in Neurodegenerative Diseases (JPND).

12.Ustalenie wysokosci srodkéw finansowych przeznaczonych na projekty badawcze planowane do realizaciji

przez polskie zespoty naukowe w konkursie JPND Call 2022 w zakresie choréb neurodegeneracyjnych
organizowanym w ramach sieci Joint Programming Initiative in Neurodegenerative Diseases (JPND).

13.Zwiekszenie srodkéw finansowych na projekty badawcze planowane do realizacji przez polskie zespoty

naukowe w konkursie BiodivERsA i Water JPI Call 2020 ,BiodivRestore” na miedzynarodowe projekty
badawcze dotyczgce bioréznorodnosci oraz ochrony i odbudowy zdegradowanych ekosysteméw, ze
szczegolnym uwzglednieniem srodowisk wodnych.
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14.Przedstawienie propozycji zmian w warunkach przeprowadzania konkursu MINIATURA na dziatania
naukowe.

15.Zaakceptowanie zmian w tresci wytycznych dla wnioskodawcéw do uzupetnienia formularza dotyczgcego
kwestii etycznych w projekcie badawczym sktadanym we wniosku w konkursach NCN wynikajgcych
z uwzglednienia zapiséw dokumentu Global Code of Conduct.

16.Dyskusja dotyczgca propozycji powotywania specjalnego Zespotu Ekspertéw do oceny kwestii etycznych
we wnioskach sktadanych w konkursach Narodowego Centrum Nauki.

17. Dyskusja na temat polityki Narodowego Centrum Nauki dotyczacej otwartego dostepu do publikaciji
w zwigzku z artykutem pt. ,The gap between Plan S requirements and grantees’ publication practices’
(Przemystaw Korytowski, Emanuel Kulczycki).

18.Dyskusja dotyczgca propozycji zmian w Regulaminie Nagrody NCN.

19.0mowienie zatozen organizacji wyjazdowego posiedzenia Rady NCN w styczniu 2022 r.

20.Sprawy wniesione i komunikaty.

21.Prezentacja mozliwosci korzystania z bazy ekspertéw Narodowego Centrum Nauki pn. RADAR.

3

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przywitat uczestnikow posiedzenia Rady NCN, nastepnie
przedstawit plan spotkania.

Ad. 1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.
Cztonkowie Rady NCN przyjeli tre$¢ protokotu z poprzedniego posiedzenia Rady NCN.

Ad. 2. Informacja kwartalna Narodowego Centrum Nauki o zakresie wykonanych zadan
i wydatkowanych na ten cel srodkach przedstawiona przez prof. Zbigniewa Btockiego Dyrektora NCN.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN przestawit informacje kwartalng o zakresie wykonanych przez NCN
zadan i wydatkowanych na ten cel $rodkach w okresie od 1 lipca do 30 wrzeénia 2021 r. (w zatgczeniu).
Poinformowal, ze w omawianym okresie ogtoszono konkursy: PRELUDIUM BIS 3, OPUS 22 + LAP/WEAVE,
SONATA 17, POLONEZ BIS 1, a w ramach wspoipracy z NCBIR konkurs ARTIQ. Rozstrzygnieto réwniez
konkursy: SONATINA 5, CHIST-ERA Call 2020 oraz miedzynarodowy konkurs wielostronny Forest Value Call
2021. Przekazat, ze w konkursie SONATINA 5 do finansowania zakwalifikowano 52 wnioski na fgczng kwote
33,8 min zt, w konkursie CHIST-ERA Call 2020 do finansowania po stronie polskiej zakwalifikowano 3 wnioski
na faczna kwote 2,07 min zi, natomiast w konkursie Forest Value Call 2021 do finansowania po stronie polskiej
zakwalifikowano 2 wnioski na tagczng kwote 1,93 min zt. Przekazat takze, ze w omawianym okresie zakonczyt
sie nabdr wnioskéw w konkursach: MAESTRO 13, SONATA BIS 11 oraz MINIATURA 5. W konkursie
MAESTRO 13 ztozono 73 wnioski, w konkursie SONATA BIS 11 ztozono 382 wnioski, natomiast w konkursie
MINIATURA 5 ztozono 1 898 wnioskéw z czego do konca lll kwartatu do finansowania zakwalifikowano 135
wnioskow. Poinformowat, Zze zakonczono réwniez nabdr wnioskow w konkursach organizowanych
w ramach wspétpracy miedzynarodowe;j tj. JPIAMR-ACTION, QuantERA Il, EN-UTC Call 2021, T-AP RRR
Call 2021. Przekazat, ze po stronie polskiej w konkursie JPIAMR-ACTION ztozono 7 wnioskéw, w konkursie
QuantERA 1l 23 wnioski, w konkursie EN-UTC Call 2021 14 wnioskow, w konkursie T-AP RRR Call 2021 42
whnioski. W konkursie organizowanym w ramach wspoétpracy z NAWA tj. ,Profesura Goscinna NAWA 2020” do
finansowania zakwalifikowano jeden komponent badawczy na kwote 211 tys. zt. W kwestii nadzoru nad
realizacjg badan naukowych poinformowat, ze w omawianym okresie rozliczono 85 raportéw kohcowych
z realizacji grantdow NCN. Zwrécit uwage na pojawiajgce sie prosby o przediuzenie realizacji grantéw
realizowanych w ramach konkursu SZYBKA SCIEZKA DOSTEPU DO FUNDUSZY NA BADANIA NAD COVID-
19 i poinformowat, ze kazda decyzja w tej sprawie jest rozpatrywana indywidulanie. W zakresie kontroli
i audytu przekazat, ze zakonczono pie¢ kontroli planowych wynikajgcych z rocznego planu kontroli na rok
2021, w trzecim kwartale rozpoczeto dwa audyty wewnetrzne dotyczgce zamdwien publicznych oraz obstugi
projektow. Poinformowat takze, ze Izba Administracji Skarbowej w Krakowie (IAS) przeprowadzita audyt
zewnetrzny dotyczgcy kosztéw zarzgdzania u Operatorow Programéw w ramach Mechanizméw Finansowych
na lata 2014-2021 (fundusze norweskie). Wstepne informacje przekazane przez |AS wskazujg na brak
zastrzezen w sposobie realizacji programu po stronie NCN. Przypomniat, ze w minionym okresie miata miejsce
ceremonia 10-lecia NCN. Zwrocit takze uwage na szerokg dziatalnos¢ informacyjno-promocyjng NCN.
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Ad. 3. Opinia dotyczaca projektu Planu finansowego NCN na rok 2022.

Maciej Wais Gtowny Ksiegowy NCN zwrécit sie z prosbg do Rady NCN o zaopiniowanie projektu Planu
finansowego NCN na rok 2022 w uktadzie tradycyjnym oraz w uktadzie zadaniowym na rok 2022 oraz na
2 kolejne lata. Wskazat, ze projekt Planu NCN na rok 2022 jest zgodny z projektem ustawy budzetowej na rok
2022 z dnia 28 wrzesnia 2021 r. Zwrdcit uwage, ze do momentu uchwalenia ustawy budzetowej opiniowany
przez Rade plan pozostaje aktualny. Przekazal, ze gtéwne zrédto finansowania Centrum to dotacja budzetowa
w wysokosci ok. 1,435 mid zt, co stanowi wzrost 0 9,5% w stosunku do roku biezacego, z uwzglednieniem
wszystkich zwiekszen budzetu NCN w ciggu roku. Dodatkowe zrddta finansowania w wysokosci ok. 177 min zi,
ktorymi NCN bedzie dysponowaé to fundusze uzyskane z programéw miedzynarodowych tj. HORYZONT
2020, Fundusze Norweskie, DIOSCURI, a takze $rodki z obligacji Skarbu Panstwa. Zaznaczyt, ze w sumie
budzet NCN w 2022 roku bedzie wynosit ok. 1,6 mid zt, co stanowi wzrost o 18% w stosunku do roku
biezacego. Zaznaczyt, ze wida¢ wyrazny wzrost kosztow m.in. ustug obcych zwigzane z inflacjg, co byto juz
korygowane w biezgcym roku w planie NCN i co znalazio réwniez odzwierciedlenie w projekcie planu
finansowego na rok 2022.

Rada NCN w drodze gtosowania (21 gtoséw ,za”) pozytywnie zaopiniowata projektu Planu finansowego NCN
na rok 2022, przyjmujgc uchwate nr 104/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Prof. Tomasz Szapiro zwrdcit sie z prosbg do dyrekcji NCN, aby rozwazy¢ wprowadzenie procedury
opiniowania Planu finansowego NCN przez zespdt powotany z czionkéw Rady, tak jak ma to miejsce
w przypadku opiniowania przez Rade sprawozdan NCN. Takie rozwigzanie mogtoby rozszerzy¢ wiedze Rady
na kwestie oceny dziatalnosci instytucji, nie tylko w kontekscie poréwnywania sprawozdan z réznych lat
dziatalnosci, ale takze w odniesieniu do planu finansowego na poszczegdlne lata. Zwrécit uwage na to, ze plan
finansowy w uktadzie zadaniowym, wymaga bardziej szczegétowej analizy i omdwienia tak, aby byt lepiej
zrozumiany przez Rade.

W toku dyskusji, cztonkowie Rady NCN wyrazili wstepne poparcie dla takiej propozycii, jednakze dalsze
ustalenia w tym zakresie bedg podjete w konsultacji z gtdwnym ksiegowym i dyrekcjg NCN.

Ad. 4. Oméwienie harmonogramu konkurséw Narodowego Centrum Nauki na rok 2022.

Dr Tomasz Szumetda Koordynator Dyscyplin ST w imieniu dyrekcji NCN zaprezentowat propozycije
harmonogramu ogtaszania konkurséw NCN w 2022 r. (w zatgczeniu). Poinformowat, ze zatwierdzony
harmonogram jest tradycyjnie publikowany na stronie NCN, a na jego podstawie jest tworzony Plan
dziatalnosci NCN na 2022 r. Przypomniat, ze w 2022 r. trwaé bedzie nabor cigglty wnioskow w konkursie
WEAVE-UNISONO na projekty dwu- i tréjstronne, realizowane w ramach wspétpracy z partnerami z innych
krajow europejskich, w terminach wynikajgcych z harmonograméw obowigzujgcych w agencjach wiodacych.
Wskazat, ze w marcu 2022 r. zaplanowano ogtoszenie konkurséw: OPUS 23, PRELUDIUM 21, POLONEZ
BIS 2, w czerwcu 2022 r.. SONATA BIS 12, MAESTRO 14, we wrzesniu 2022 r.. OPUS 24 + LAP/Weave
PRELUDIUM BIS 4, SONATA 18, POLONEZ BIS 3, natomiast w grudniu 2022 r.: SONATINA 7 oraz SHENG 3.
Zwrocit uwage, ze planowany konkurs OPUS 24 bedzie otwarty dla wszystkich naukowcoéw na realizacje
projektow badawczych, réwniez we wspotpracy miedzynarodowej, ktére bedg oceniane w NCN jako agenc;ji
wiodgcej. Przekazat, ze w konkursie PRELUDIUM BIS 4, ze wzgledu na przyjety jednoetapowy proces oceny
wnioskow, ogtoszenie wynikéw zaplanowano na maj 2023 r. W przypadku konkursu MINIATURA 6
zaproponowano przeprowadzenie naboru ciggtego od 1 lutego do 31 lipca 2022 r. Przekazat, ze
w harmonogramie nie zostaty ujete konkursy wielostronne ogtaszane przez miedzynarodowe sieci agencji
finansujgcych badania naukowe, ktérych NCN jest czionkiem, poniewaz ogtoszenia o tych konkursach oraz
ich zapowiedzi umieszczane sg na stronie internetowej NCN w trakcie catego roku, zgodnie z decyzjami
podejmowanymi przez uczestniczgce w konkursach agencje.

Rada NCN zaakceptowata przedstawiony projekt harmonogramu ogtaszania konkurséw NCN w 2022 r.

Ad. 5. Ocena raportéw koncowych z realizacji projektéw badawczych finansowanych przez Narodowe
Centrum Nauki.

Prof. Krystyna Bartol Przewodniczagca Komisji K-1 poinformowata, ze czionkowie Komisji K-1 ocenili
raporty kohcowe z realizacji grantdbw NCN w grupie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce,
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rekomendujgc uznanie projektéw za wykonane zgodnie z umowg. Natomiast w jednym przypadku Komisja
uznata umowe za wykonang ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami i koniecznoscig zwrotu czesci sSrodkdow.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 poinformowat, ze cztonkowie Komisji K-2 ocenili raporty
koncowe z realizacji grantow NCN w grupie nauk $cistych i technicznych, rekomendujgc uznanie projektéw
za wykonane zgodnie z umowg. Natomiast w jednym przypadku Komisja uznata umowe za wykonang
ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami i koniecznoscig zwrotu czesci Srodkow.

Prof. Jakub Fichna Przewodniczacy Komisji K-3 poinformowat, ze czionkowie Komisji K-3 ocenili raporty
koncowe z realizacji grantéw NCN w grupie nauk o zyciu, rekomendujgc uznanie wszystkich projektow za
wykonane zgodnie z umowa.

Rada NCN zaakceptowata przedstawione informacje na temat oceny raportéw koncowych z realizacji grantow
NCN wraz z wykazem ocenionych raportéw, przyjmujgc w drodze gtosowania (22 gitosy ,za”’) uchwate
nr 105/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Ad. 6. Przyjecie zmian w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA na projekty badawcze.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczagca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
poinformowata, ze Komisja nie otrzymata sygnatdéw na temat koniecznosci wprowadzenia dodatkowych zmian
w warunkach przeprowadzania konkursu SONATINA ponad te, ktdre bylty zaprezentowane podczas
pazdziernikowego posiedzenia Rady. Przypomniata, ze zmiany majg gtdwnie charakter redakcyjny, w zwigzku
z tym zwrdcita sie do Rady z prosba o akceptacje i przyjecie w tej sprawie uchwaty. Jednoczesnie zaznaczyta,
ze zatozenia konkursu pozostajg bez zmian, konkurs nadal skierowany jest do osob, ktére uzyskaty stopieh
doktora w okresie ostatnich 3 lat. Dzieki grantowi SONATINA mtodzi badacze uzyskajg mozliwos$¢ zatrudnienia
na peten etat oraz zdobycia wiedzy i doswiadczenia podczas realizacji stazy w wysokiej jakosci zagranicznych
osrodkach naukowych.

Rada NCN w drodze gtosowania (21 gtosow ,za”, 1 gtos ,wstrzymujgcy”) zaakceptowata zmiany w warunkach
przeprowadzania konkursu SONATINA, przyjmujgc uchwate nr 106/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Ad. 7. Przekazanie informacji na temat wynikéw konkursu OPUS 20 pod katem wnioskéw na
finansowanie projektow badawczych planowanych do realizacji we wspétpracy z zagranicznymi
zespotami naukowymi w ramach wspétpracy Lead Agency Procedure (LAP).

Dr Ewelina Szymanska-Skolimowska Koordynator Dyscyplin ST przypominata, ze w ramach konkursu
OPUS 20 wprowadzono mozliwos¢ realizacji projektéw badawczych w ramach wspétpracy Lead Agency
Procedure (LAP) z zagranicznymi zespotami badawczymi z Austrii, Czech, Stowenii, Niemiec lub Szwaijcarii,
gdzie NCN bedzie petnit role agencji wiodgcej. Przekazata, ze w ramach procedury LAP wnioski o finansowanie
projektow angazujgcych co najmniej dwie grupy badawcze z réznych krajow w celu realizacji wspélnych badan,
sg oceniane tylko w jednej instytucji tzw. agencji wiodgcej, wtasciwej dla jednego z zaangazowanych w dany
projekt zespotéw. Srodki finansowe dla polskich zespotéw badawczych przyznawane sg na realizacje tylko
tych projektdw, w przypadku ktérych finansowanie zostato przyznane przez instytucje partnerskie rowniez
pozostalym zagranicznym zespotom badawczym. Przekazata, ze w ramach konkursu OPUS 20 ztozono 227
whnioskéw na finansowanie projektow badawczych w ramach procedury LAP, wnioski te podlegaty ocenie
formalnej i merytorycznej. Po zakonczeniu oceny merytorycznej, NCN przekazat instytucjom partnerskim
informacje o wyniku oceny wraz z listg projektéw badawczych rekomendowanych do finansowania celem
zatwierdzenia tych rekomendacji. W wyniku przeprowadzanej oceny merytorycznej Zespoty Ekspertéw NCN
zarekomendowaty do finansowania tgcznie 78 wnioskéw, natomiast finansowanie, po decyzji agenciji
partnerskich, uzyskato 60 wnioskow. Wskaznik sukcesu w tym konkursie wyniost 26,4%.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN na pytanie dotyczace przestanek odrzucenia przez zagraniczne
agencje grantowe 18 wnioskéw zarekomendowanych przez NCN wskazat, ze problem odrzucenia wynika
z przyjetego przez niektére agencje np. DFG, FWF sposobu zatwierdzania wnioskéw. W modelu tym
zarekomendowane wnioski poddawane sg raz jeszcze procesowi analizy merytorycznej, w zwigzku z tym
zdarzajg sie sytuacje odrzucenia wnioskdw zarekomendowanych do finansowania przez agencje wiodaca.
Trwajg dyskusje nad usprawnieniem procesu rekomendowania i zatwierdzania wnioskéw, aby podobne
problemy nie miaty miejsca w przysztych edycjach konkurséw LAP.
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Justyna Wozniakowska Kierownik Dzialu Wspétpracy Miedzynarodowej NCN wskazata, ze mechanizm
ten nie jest wymierzony przeciwko procesowi oceny wnioskéw w NCN, jest to problem réwniez innych agencji
realizujgcych projekty w procedurze LAP i wspétpracujacych z agencjami, ktére przyjety opisany przez
Dyrektora NCN model zatwierdzania wnioskow.

Ad. 8. Przekazanie informacji na temat wynikéw konkursu SHENG 2 na polsko-chinskie projekty
badawcze przeprowadzanego przez Narodowe Centrum Nauki wspélnie z chinska agencja National
Natural Science Foundation of China (NSFC).

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST przypomniata, ze konkurs SHENG 2 na polsko-chinskie
projekty badawcze jest organizowany przez Narodowe Centrum Nauki z chinskg agencjg National Natural
Science Foundation of China (NSFC) zgodnie z procedurg oceny rownolegtej. Oznacza to, ze obie agencje
przeprowadzajg rownolegtg ocene formalng i merytoryczng wnioskow, a finansowanie otrzymuijg tylko te projekty,
ktére uzyskajg rekomendacje NCN i NSFC. Poinformowata, ze do konkursu zostaty ztozone 203 wnioski,
Z czego 4 w HS, 66 w NZ oraz 133 w ST. W wyniku oceny merytorycznej do finansowania zakwalifikowano
tacznie 18 wnioskow.

Prof. Zbigniew Blocki Dyrektor NCN przypomniat, ze podczas wrze$niowego posiedzenia Rady
dyskutowano problem wskazany przez Dyrektora Instytutu Genetyki Cztowieka PAN wyrazony stanowiskiem
Komitetu Genetyki i Patologii Molekularnej PAN w sprawie testéw genetycznych i badan genomowych
zlecanych za granicg, w ktorym zwrdécono uwage na niepokojgce doniesienia o naduzyciach danych
genomowych przez dalekowschodnie firmy biotechnologiczne, wykonujgce komercyjne testy genetyczne
wprost dla odbiorcy oraz badania genomowe. Przekazat, ze w zwigzku z tym zdecydowano sie dokonac
analizy tematyki wnioskéw ztozonych w ramach konkursu SHENG 2 i do dodatkowej oceny merytorycznej
skierowano kilka projektow zwigzanych tematycznie z genetykg czitowieka. Whnioski te zostaty ocenione
pozytywnie i nastepnie utworzona zostata lista wnioskéw rekomendowanych do finansowania przez Zespoty
Ekspertow NCN i przekazana do NSFC. Poinformowat, ze NCN planuje przekazanie do laureatéw konkursu
SHENG 2 pisma z rekomendacjg zwrdcenia szczegolnej uwagi w zakresie przestrzegania kwestii etycznych
w procesie realizacji projektéw badawczych w ramach wspotpracy polsko-chinskie;.

Ad. 9. Przekazanie informacji na temat wynikow konkursu BEETHOVEN CLASSIC 4 na polsko-
niemieckie projekty badawcze w zakresie nauk humanistycznych, spotecznych i o sztuce
przeprowadzanego przez Narodowe Centrum Nauki wspélnie z niemiecka agencjg Deutsche
Forschungsgemeinschaft (DFG).

Justyna Wozniakowska Kierownik Dziatu Wspétpracy Miedzynarodowej NCN przypomniata, ze konkurs
BEETHOVEN CLASSIC 4 na polsko-niemieckie projekty badawcze w zakresie nauk humanistycznych,
spotecznych i o sztuce, przeprowadzany jest we wspétpracy NCN z niemieckg agencjg Deutsche
Forschungsgemeinschaft (DFG) i opiera sie na wspdlnej ocenie merytorycznej wnioskéw przez Zespoty
Ekspertow wybierane przez NCN i DFG oraz ekspertéw zewnetrznych. Poinformowata, ze do konkursu ztozono
67 wnioskow, a w wyniku oceny merytorycznej do finansowania zakwalifikowano 15 projektéw. Zwrécita uwage,
ze wspoipraca polsko-niemiecka zostaje wtgczona w program Weave opierajgcy sie na wielostronnej wspotpracy
miedzy instytucjami finansujgcymi badania naukowe, w oparciu o0 ocene agencji wiodgcej (LAP), w zwigzku z tym
byta to ostatnia edycja konkursu BEETHOVEN CLASSIC. Wskazata, Zze tgcznie we wszystkich edycjach
konkursu BEETHOVEN finasowanie otrzymato 63 projekty badawcze z zakresu HS oraz 41 projektéw z zakresu
ST. Poinformowata, ze w programie Weave, w ramach ktérego bedzie mozna kontynuowac realizacje polsko-
niemieckich projektéw badawczych, dominujgcg formg jest wspétpraca dwustronna, ale istnieje dodatkowa
mozliwosé wigczenia trzeciego partnera.

Ad. 10. Przekazanie informacji na temat wynikow konkursu CEUS-UNISONO na projekty badawcze
realizowane we wspétpracy dwu- lub tréjstronnej przez zespoty naukowe z Polski, Austrii, Czech
i Stowenii.

Dr Monika Géral-Kurbiel Koordynator Dyscyplin ST przypomniata, ze konkursu CEUS-UNISONO to
miedzynarodowy konkurs majgcy na celu finansowanie projektdw z zakresu badah podstawowych, we
wszystkich dyscyplinach naukowych, planowanych do realizacji we wspotpracy dwu- lub tréjstronnej przez
zespoty badawcze z Polski, Austrii, Czech i Stowenii. Ocene wnioskéw przeprowadzono w oparciu o procedure
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agencji wiodgcej. Role agencji wiodgcej w tym konkursie petnity agencje z Austrii (FWF), Czech (GACR) oraz
Stowenii (ARRS). Poinformowata, ze do konkursu CEUS-UNISONO ztozono tgcznie 78 wnioskow, z czego:
14 wnioskéw w HS, 43 wnioski w ST oraz 21 wnioskéw w NZ. W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej
i merytorycznej do finansowania zakwalifikowano fgcznie 15 projektow badawczych.

Ad. 11. Przekazanie informacji na temat wynikéw konkursu JPND Call 2021 na miedzynarodowe
projekty badawcze w zakresie choréb neurodegeneracyjnych przeprowadzonego w ramach sieci Joint
Programming Initiative in Neurodegenerative Diseases (JPND).

Dr Jadwiga Spyrka Koordynator Dyscyplin ST przypomniata, ze najwazniejszym zatozeniem programu
JPND jest inspirowanie miedzynarodowych badan, ktére umozliwia wczesne wykrycie objawéw choréb
neurozwyrodnieniowych oraz pozwolg na opracowanie odpowiednich form terapii dla oséb dotknietych tymi
chorobami. Miedzynarodowe projekty realizowane sg wspdlnie przez zespoly badawcze pochodzace
z co najmniej trzech krajow nalezacych do sieci JPND. Poinformowata, ze w konkursie JPND Call 2021 na
miedzynarodowe projekty badawcze w zakresie chordéb neurodegeneracyjnych ztozonych zostato 170
whnioskow wspdlnych, z czego 25 po stronie polskiej, w kolejnych 42 wnioskach petnych, 7 wnioskéw dotyczyto
badan realizowanych wspdlnie z polskimi zespotami badawczymi. W wyniku oceny przeprowadzanej przez
miedzynarodowy Zespot Ekspertow ostatecznie do finansowania zakwalifikowano 14 projektow, w tym dwa
po stronie polskiej.

Ad. 12. Ustalenie wysokosci srodkow finansowych przeznaczonych na projekty badawcze planowane
do realizacji przez polskie zespoly naukowe w konkursie JPND Call 2022 w zakresie choréb
neurodegeneracyjnych organizowanym w ramach sieci Joint Programming Initiative in
Neurodegenerative Diseases (JPND).

Dr Jadwiga Spyrka Koordynator Dyscyplin NZ przekazata, ze w 2022 r. sie¢ JPND planuje ogtoszenie
kolejnego konkursu na miedzynarodowe projekty badawcze JPND Call 2022 w ramach obszaru
tematycznego: Understanding the mechanisms of non-pharmacological intervention. Ogtoszenie konkursu
zaplanowane jest na styczen 2022 r., a jego rozstrzygniecie na IV kwartat 2022 r. Poinformowata, ze $redni
koszt prac badawczych polskich zespotdéw wytonionych w poprzednich konkursach sieci JPND, w tym m.in.
w konkursie, o ktorym wspominata we wczesniejszym punkcie planu obrad, wyniost okoto 250 tys. EUR.
W oparciu o te dane zaproponowata, aby wysoko$¢ srodkéw finansowych przeznaczonych na finansowanie
projektéw badawczych realizowanych przez polskie zespoty naukowe w konkursie JPND Call 2022
wyniosta 500 tys. EUR.

Rada NCN w drodze gtosowania (21 gtoséw ,za”, 1 gtos ,wstrzymujgcy”) ustalita wysoko$¢ srodkow
finansowych w kwocie 500 tys. EUR z przeznaczeniem na projekty badawcze realizowane przez polskie
zespoty naukowe w konkursie JPND Call 2022, przyjmujgc uchwate nr 107/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Ad. 13. Zwiekszenie srodkéw finansowych na projekty badawcze planowane do realizacji przez polskie
zespoly naukowe w konkursie BiodivERsA i Water JPI Call 2020 ,,BiodivRestore” na miedzynarodowe
projekty badawcze dotyczace bioréznorodnosci oraz ochrony i odbudowy zdegradowanych
ekosystemoéw, ze szczegélnym uwzglednieniem srodowisk wodnych.

Dr Mateusz Sobczak Koordynator Dyscyplin NZ zwrécit sie z prosbg do Rady o zwiekszenie naktadéw
finansowych przeznaczonych na wspdlny konkurs BiodivERsA i Water JPI pn. BiodivRestore. Wskazat, ze
Rada uchwatg nr 6/2020 z dnia 17 stycznia 2020 r. przeznaczyta na finansowanie projektéw w ww. konkursie
kwote 500 tys. EUR. Poinformowat, ze konkurs BiodivRestore zostat ogtoszony w dniu 5 pazdziernika 2020 r.,
a w konkursie ztozono tgcznie 174 wnioski, w tym 35 wnioskéw z udziatem polskich zespotéw badawczych.
Dobiegajace konca prace nad ustalaniem miedzynarodowej listy projektéw rekomendowanych do
finansowania pokazujg, ze polscy wnioskodawcy majg szanse na udziat w 4 zwycieskich projektach. taczny
budzet polskich partneréw wyniesie wéwczas 803 739 EUR. Nastepnie przekazat, ze uzgodnienia Komitetu
Sterujgcego konkursu BiodivRestore wskazuja, ze przy zwiekszeniu krajowej alokacji NCN o 172 023 EUR,
sfinansowane mogg zosta¢ 4 projekty z udziatem polskich zespotéw badawczych. Rzeczywiste
dofinansowanie Komisji Europejskiej do polskich projektéw wyniesie wowczas ok. 131 716 EUR.
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Rada NCN w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”) zdecydowata zwiekszy¢ o sugerowang kwote wysokos¢
srodkéw finansowych z przeznaczeniem na projekty badawcze realizowane przez polskie zespoty naukowe
w konkursie BiodivRestore, przyjmujgc uchwate nr 108/2021 w tej sprawie (w zatgczeniu).

Ad. 14. Przedstawienie propozycji zmian w warunkach przeprowadzania konkursu MINIATURA na
dziatania naukowe.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczagca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
przekazata, ze Komisja prowadzi konsultacje w zakresie umozliwienia szpitalom prowadzgcym dziatalnos¢
naukowg sktadania wnioskow w konkursie MINIATURA. W zwigzku z tym, w warunkach konkursu proponuje
wprowadzi¢ zapis okreslajgcy, ze do konkursu mogg przystgpi¢ podmioty z art. 27 ust. 1 pkt 7 ustawy o NCN,
czyli jednostki organizacyjne posiadajace osobowo$¢ prawng i siedzibe na terytorium RP, ze wskazaniem, ze
muszg to by¢ podmioty nalezgce do sektora finanséw publicznych. Zwrdcita uwage, ze w 1 i 2 edycji konkursu,
szpitale byly ujete w gronie wnioskodawcéw jako jednostki naukowe, dopiero na skutek wejscia w zycie ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, nastgpita zmiana definicji i statusu szpitali
wykazywanego w systemie OSF. Przekazata, ze Komisja rekomenduje rowniez wprowadzenie do konkursu
zasady, ze osobg realizujgca dziatanie naukowe nie mozne by¢ osoba reprezentujgca wnioskodawce, a takze
rezygnacje z jednego z warunkéw konkursu okreslajgcego, kiedy wniosek moze byé rekomendowany do
finansowania. Komisja proponuje, aby usunaé warunek, w ktérym konieczne jest spetnienie wymogu, ze
wniosek miesci sie w puli nie wiecej niz 50% wnioskdw zlozonych w danym miesigcu w ramach
poszczegolnych grup dyscyplin HS, ST, NZ. Utrzymanie tej zasady moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
whnioski spetniajgce pozostate trzy kryteria, czyli uzyskaty ponad 70% pkt, otrzymaty rekomendacje ekspertow,
a takze mieszczg sie w puli dostepnych Srodkéw finansowych, nie bedg mogty by¢ finansowane. Nastepnie
przekazata, ze w zwigzku z zaplanowanym terminem ogtoszenia konkursu przez NCN w lutym 2022 r.
i zamknieciem zaboru wnioskéw w lipcu 2022 r., Komisja rekomenduje zmiane terminu rozstrzygniecia
konkursu i jego wydtuzenie z 4 na 5 miesiecy. W zakresie katalogu kosztéw niekwalifikowalnych
poinformowata, ze katalog zostanie uzupetniony o koszty optat wydawniczych w przypadku publikacji objetych
politykg otwartego dostepu, w tresci jaka funkcjonuje w konkursach na projekty badawcze.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN zgodzili sie z ponownym wigczeniem szpitali do katalogu
whnioskodawcow konkursu wskazujgc, ze liczba takich szpitali nie jest duza, a wspétpracuje z nimi wiele
uczelni. Wyrazono obawe o szpitale, ktére nie posiadajg pionéw naukowych, w ktérych osoba realizujgca
dziatanie naukowe zostanie pozostawiona sama sobie bez wsparcia i nadzoru — wyrazono opinie, ze system
oceny eksperckiej NCN powinien w takiej sytuacji wtasciwie zareagowaé, wskazujgc adekwatng ocene
w kryterium mozliwosci wykonania takiego dziatania naukowego. Ustalono, ze uchwata w tej sprawie powinna
zosta¢ przyjeta w trybie obiegowym, aby wszyscy czionkowie Rady mieli jeszcze czas na zapoznanie sie
z tredcig dokumentéw.

Ad. 15. Zaakceptowanie zmian w tresci wytycznych dla wnioskodawcéw do uzupetnienia formularza
dotyczacego kwestii etycznych w projekcie badawczym skladanym we wniosku w konkursach NCN
wynikajacych z uwzglednienia zapiséw dokumentu Global Code of Conduct.

Dr Monika Pobiega Koordynator Dyscyplin NZ poinformowata, Zze zaproponowane zmiany w tresci
Wytycznych dla wnioskodawcow do uzupetnienia formularza dotyczgcego kwestii etycznych w projekcie
badawczym sktadanym we wniosku w konkursach NCN wynikajg z uwzglednienia zapiséw dokumentu Global
Code of Conduct, ktéry byt przedstawiony przez prof. Justyne Olko podczas posiedzenia Rady w pazdzierniku
br. oraz wytyczne Protokotu z Nagoi i Konwencji o réznorodnosci biologicznej. Przypomniata, ze propozycje
zmian zwigzane sg z zaleceniami co do prowadzenia badan naukowych w krajach o niskim i $rednim
dochodzie. Zaprezentowata wszystkie zmiany, ktére zostaty uwzglednione w dokumencie. Poinformowata, ze
dokument zostat uzupetniony o szereg dodatkowych pytan, np.: czy zaplanowane dziatania sg akceptowalne
pod wzgledem zasad etyki badan obowigzujgcych w tych krajach?, czy moga prowadzi¢ do stygmatyzacji,
inkryminacji, dyskryminacji lub innego naruszenia doébr osobistych uczestnikéw badania?/do naruszenia
interesu lokalnej spoteczno$ci?, czy zaplanowano dziatania majgce na celu ochrone dobr osobistych
uczestnikéw badania lub lokalnej spotecznosci?, czy prowadzacy badania podejmg wszelkie mozliwe starania,
by nie naraza¢ uczestnikédw badania (w tym zwlaszcza spotecznosci o ograniczonym dostepie do stuzby
zdrowia i Swiadczen medycznych) na zagrozenie wynikajgce z sytuacji pandemii, epidemii i innych zagrozen
dla zdrowia publicznego? Wskazata, ze zaproponowane zmiany nie wymagajg wprowadzenia korekty samego
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formularza dotyczgcego kwestii etycznych w projekcie badawczym, ktéry wnioskodawca wypetnia w systemie
OSF.

Prof. Justyna Olko, Prof. Tomasz Zaleskiewicz zwrécili uwage, ze podczas dyskusji nad zmianami, zalezato
im takze na zabezpieczeniu intereséw lokalnych grup badawczych zaangazowanych w przygotowanie
projektu, a ktére sg poza strukturami akademickimi. Dlatego tez pojawity sie¢ dodatkowe pytania: czy lokalne
grupy badawcze, uczestnicy oraz interesariusze badan zostali zaangazowani w przygotowanie projektu i, jesli
jest to uzasadnione, w opracowanie publikacji raportujgcych jego wyniki na zasadzie wspoétautorstwa? czy
zaplanowane badania bedg realizowane we wspétpracy z lokalnymi grupami badawczymi?, czy lokalni
wspotpracownicy i eksperci bedg zaangazowani w analize wynikow badan oraz w ich opublikowanie na
zasadzie wspotautorstwa?

Ad. 16. Dyskusja dotyczaca propozycji powotywania specjalnego Zespotu Ekspertéw do oceny kwestii
etycznych we wnioskach sktadanych w konkursach Narodowego Centrum Nauki.

Dr Monika Pobiega Koordynator Dyscyplin NZ przedstawita propozycje Koordynatoréw Dyscyplin
polegajacg na powolywaniu niezaleznego Zespotu Ekspertow do oceny kwestii etycznych planowanych
w projektach badan, ktérego kadencja trwataby np. 2 lata. Wskazata, ze powotanie niezaleznego zespotu
pozwolitoby na podniesienie oceny kwestii etycznych na wyzszy poziom merytoryczny w szczegolnosci
w zakresie znajomosci prawa obowigzujgcego na terenie RP, dyrektyw UE, a takze proceséw wystepowania
o wtasciwe zgody, opinie, zezwolenia lub pozwolenia wtasciwych organéw/komisji, co znacznie odcigzytoby
miedzynarodowe Zespoty Ekspertdw oceniajgce wnioski w poszczegodlnych dyscyplinach lub grupach
dyscyplin jak réowniez ekspertéw zewnetrznych oceniajgcych wnioski na Il etapie. W zakresie organizacji pracy
takiego zespotu przekazata, ze zespot w swojej ocenie zawieratby wskazéwki/wytyczne dla badacza, czy
kwestie etyczne, ktére uwzglednit w projekcie sg wystarczajgce czy powinien wzig¢ réwniez inne wzgledy pod
uwage itp. Wskazata, ze taki model oceny stosowany jest w grantach miedzynarodowych, w ktérych NCN
bierze udziat, np. JPI AML, dodatkowo powotanie niezaleznego Zespotu do oceny kwestii etycznych zostanie
przeprowadzone po raz pierwszy przez NCN podczas oceny wnioskow skladanych w konkursie POLONEZ
BIS, a pierwsze posiedzenie takiego zespotu zaplanowano w marcu 2022 r.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczaca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
wskazata, ze dyskusja w zakresie powotywania niezaleznego zespotu do oceny kwestii etycznych zostata juz
wstepnie przeprowadzona w ramach prac Komisji w kontekscie uproszczenia formularzy oceny wnioskéw
w konkursach NCN. Zespdt Ekspertow podczas oceny projektu nadal miatby wglgd do opiséw kwestii
etycznych planowanych badan, jednak nie bytby zobligowany do ich oceny, a tym zajatby sie niezalezny zespot
ds. oceny kwestii etycznych. Zaznaczyta, ze rozwigzanie zaproponowane przez Koordynatoréw Dyscyplin
niesie potrzebe zmiany procedury powotywania przez Rade Zespotdw Ekspertéw do oceny wnioskow, jak
rowniez zwigkszenie kosztéw po stronie NCN z tytutu przeprowadzenia dodatkowej oceny wnioskéw.
W zwigzku z tym zwrdcita sie z prosbg do biura NCN o oszacowanie kosztéw zwigzanych z praca takiego
zespotu. Poinformowata, Zze Komisja rozpocznie analize konsekwencji wprowadzenia zaproponowanego
rozwigzania, mozliwoéci finansowych NCN i na podstawie wynikow tej analizy zostanie podjeta decyzja czy
mozna takie rozwigzanie zaproponowac do wprowadzenia.

W toku prowadzonej dyskusji cztonkowie Rady NCN wskazywali na wazny aspekt oceny kwestii etycznych
planowanych badan, ktéry wydaje sie by¢é marginalizowany w niektérych dyscyplinach. W opinii Rady nalezy
wzmochi¢ wazno$¢ oceny kwestii etycznych poprzez zaangazowanie do ich oceny wysoce kompetentnych
ekspertow, przy jednoczesnym okresleniu na jakim etapie ocena ta powinna by¢ dokonywana, a takze
kosztochfonnosci powolywania takiego zespotu. Wskazano, ze w ERC ocena kwestii etycznych jest
dokonywana pomiedzy ogtoszeniem wynikéw konkursu, a podpisaniem umowy o finansowanie i realizacje
projektu, co w przypadku NCN przy obecnych wspdétczynnikach sukcesu oznaczatoby ocene ok. 20%-25%
whnioskow. Zwrécili uwage na mozliwg trudnosé oceny kwestii etycznych w oderwaniu od oceny projektu
badawczego, problemy ze zgraniem ze sobg tych dwdéch proceséw oceny, oszacowaniem ryzyka na poziomie
operacyjnym i finansowym w kontekscie zachowania ustawowego terminu rozstrzygania konkurséw przez
NCN. Zaproponowano, aby w pracach nad tym pomystem mie¢ na uwadze uwzglednianie opinii takiego
zespotu w umowach o realizacje i finansowanie grantu NCN.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN zapowiedziat, ze dyskusja w tej sprawie bedzie
kontynuowana w oparciu o przedstawione w dalszym przebiegu prac szczegdtowe analizy i stanowisko Biura
NCN.
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Ad. 17. Dyskusja na temat polityki Narodowego Centrum Nauki dotyczacej otwartego dostepu do
publikacji w zwigzku z artykutem pt. ,,The gap between Plan S requirements and grantees’ publication
practices” (Przemystaw Korytowski, Emanuel Kulczycki).

Prof. Emanuel Kulczycki w swojej prezentacji przedstawit informacje na temat praktyk publikacyjnych
grantobiorcéw w kontekscie Planu S. Przekazat, ze gtéwnym celem przeprowadzonego badania byta analiza
rozbieznosci miedzy praktykami publikacyjnymi grantobiorcéw, a wytycznymi Planu S oraz analiza tego, ktorzy
wydawcy i jakie czasopisma sg zgodne z Planem S. Poinformowat, ze zbadano pod tym kgtem 27 302 artykuty
naukowe z lat 2014-2019 zrealizowanych w ramach grantéw NCN i indeksowanych w Scopusie. Przekazat,
ze we wskazanym okresie artykuty sfinansowane przez NCN stanowity 9,6% publikacji z polskg afiliacja.
Zwrécit uwage, ze kluczowymi wyzwaniami podczas badanej problematyki bylo sprawdzenie zgodnosci
publikowania artykutéw w czasopismach z Planem S. W zwigzku z tym, ze Plan S wymaga, aby nie tylko
artykut byt w OA, ale réwniez czasopismo jako cato$¢ miato odpowiednig licencje oraz publikowato bez
embarga, przekazal, ze niezwykle trudne byto dotarcie do informacji na ten temat. Dodatkowo, w jego opinii
jakosc¢ danych o czasopismach w rekomendowanych zrédtach pozostawia wiele do zyczenia, dane sg bardzo
czesto ze sobg sprzeczne i niespdjne. Poinformowal, ze w wykonanej analizie przyjeto najbardziej
optymistyczny scenariusz przyjmujgc, ze grantobiorcy NCN majg nieskonczone zasoby finansowe oraz
wykonajg wszystkie niezbedne kroki, aby zrealizowa¢ wymagania Planu S. Przy tym zatozeniu, okazuje sie,
ze ok. 1/3 publikacji bytoby niezgodnych z Planem S. Poinformowat, ze wigkszos$¢ publikacji jest zgodna ze
sciezkg 3, czyli czasopism transformacyjnych, sciezka 2 jest wykorzystana tylko w niewielkim stopniu,
natomiast Sciezka 1 zwiekszyta sie dwukrotnie miedzy poczatkiem a koncem analizowanego okresu. Wynika
to z tego, ze wydawcy, ktorzy dziatajg w OA zwiekszajg odsetek publikacji publikowanych réwniez przez
polskich naukowcow. Przekazat, ze istotnym w analizie jest fakt, ze nawet kiedy publikacje sg w OA to mogg
by¢ niezgodne z Planem S. Monitorowanie otwartego dostepu zgodnie z zatozeniami Planu S nie moze by¢
realizowane tylko na poziomie artykutdw, ale wymaga analizy na poziomie catych czasopism. Jednym
z najtrudniejszych zadan jest problem analizowania licencji, na ktérej dane czasopismo jest publikowane.
Jedna trzecia publikacji nie spetnia wytycznych Planu S. Trzech najwiekszych wydawcow (Wiley-Blackwell,
Elsevieri Taylor&Francis), ktérych publikacje bylyby niezgodne z politykg NCN, wskazuje, ze majag czasopisma
hybrydowe pozwalajgce na publikacje na licencji CC BY, jednak nie sg uwzglednione w ramach licenc;ji
krajowych Wirtualnej Biblioteki Nauki. W ramach sciezki 1 grantobiorcy muszg sie upewnic, ze czasopismo
jest w petni w otwartym dostepie, w ramach Sciezki 2 autorzy muszg by¢ pewni, ze wydawca albo oni sami
wgrajg artykut do otwartego repozytorium, natomiast w ramach Sciezki 3 korzystanie z czasopism
transformacyjnych wymaga istotnych naktadéw finansowych, co bedzie tworzyé bardzo duze koszty
w grantach.

W dyskusji cztonkowie Rady NCN odniesli sie do danych przedstawionych w prezentacji. Pytano m.in. w jaki
sposéb wydawcy podchodzg do realizacji wytycznych Planu S, dlaczego tak mato naukowcédw publikuje wg
Sciezki 2, jakie sg problemy z danymi z publikacji, ktére nalezy udostepnia¢ w OA, jak wyglada polityka
otwartego dostepu do publikacji finansowanych ze srodkéw publicznych w innych krajach, czy w trakcie analizy
spotkano sie z sytuacjami udostepniania publikacji sprzecznych z zasadami publikacyjnymi i jakie byty na takie
praktyki reakcje wydawcow.

Prof. Emanuel Kulczycki w odpowiedzi na pytania przekazat, ze najwieksi wydawcy z rezerwg podchodzg
do Planu S. W jego opinii, agencje finansujgce badania w innych krajach przyjety postawe wyczekujaca,
dlatego tez uznat, ze dziatania i decyzje NCN w tym zakresie byly i s3 mocno wyprzedzajgce. Zwrdcit uwage,
ze reakcje wydawcow sg radykalne, monitorujg na biezaco sytuacje i usuwajg publikacje, ktére sg sprzeczne
z umowg i z zasadami publikacyjnymi. Co do niskiego wskaznika publikowania wg Sciezki 2, jego zdaniem,
Sciezka ta wymaga publikowania zaakceptowanego artykutu i pozwala na publikacje zaakceptowanego
manuskryptu po embargu, a poniewaz wymaga to czasu, jest nieprzydatna z perspektywy pojedynczego
naukowca. Rekomendacje NCN, aby przy wyborze $ciezek publikacyjnych w otwartym dostepie jakie mozna
zastosowaé w danym czasopismie korzysta¢ z ,Journal Checker Tools”, jest w jego opinii, pozostawieniem
grantobiorcy w trudnej i niepewnej sytuacji.

Ad. 18. Dyskusja dotyczaca propozycji zmian w Regulaminie Nagrody NCN.
Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przypomnial, ze kwestia wprowadzenia zmian

w Regulaminie Nagrody NCN zostata poruszona podczas poprzednich posiedzeh Rady, w trakcie ktorych
omawiano raport Komisji ds. Analiz Aktywnosci Naukowej na temat w udziatu kobiet i mezczyzn w konkursach
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NCN. Wskazano wtedy na mozliwos¢ wprowadzenia zapiséw, wzorowanych na konkursach NCN,
wydtuzajgcych limit wiekowy kandydatéw do Nagrody NCN o liczbe miesiecy przebywania na urlopach
zwigzanych z opieka i wychowywaniem dzieci. Przypomniat, ze Nagroda NCN przyznawana jest uczonym do
40 r. zycia. W zwigzku z tym, pod dyskusje poddat mozliwo$¢é wprowadzenia zapisu, w my$| ktérego Nagroda
przyznawana bytaby uczonym w wieku do 40 lat, pracujgcym w Polsce, z tym zastrzezeniem, ze od wieku
uczonego odliczy¢ mozna bytoby okres, w ktérym uczony przebywat na urlopach zwigzanych z opiekag
i wychowaniem dzieci, udzielanych na zasadach okreslonych w Kodeksie pracy.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczaca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
wskazata, ze wprowadzenie zapisow wydtuzajgcych limit wiekowy kandydatéw do Nagrody NCN o liczbe
miesiecy przebywania na urlopach zwigzanych z opiekg i wychowywaniem dzieci powinno wspotgrac
Z rezygnacja z zasady poufnosci zgtaszania kandydatéw do Nagrody NCN. Odtajnienie procesu zgtaszania
kandydatow do Nagrody NCN usprawni proces weryfikacji danych zwartych w zgtoszeniach. Wskazata
rowniez na mozliwos¢ wprowadzenia zmiany w zapisach dotyczacych kryterium wieku kandydata, w mysl
ktoérej zamiast 40 r. zycia obligujgcym kryterium mogtaby by¢ liczba lat od uzyskania stopnia naukowego
doktora. Jako drugg propozycje wskazata na mozliwos¢ potgczenia kryterium wieku kandydata z liczba lat po
doktoracie.

Prof. Stefan Dziembowski zaproponowat, aby w przypadku, gdy nominowany posiada dzieci, nominujacy
moégt poinformowaé go o zamiarze zgtoszenia oraz poprosi¢ o doktadne informacje na temat urlopéw
zwigzanych z opiekg i wychowywaniem dzieci. Wskazat na konieczno$¢ uwzglednienia sytuacji, w ktérych
kandydat do Nagrody NCN nie jest Polakiem i korzystat z urlopéw zwigzanych z opiekg nad dzieémi na
zasadach innych niz te okreslone w polskim Kodeksie pracy.

Prof. Jakub Fichna wyrazit opinie, ze nazbyt szczegdtowe okreslanie zasad moze prowadzi¢ do réznego
rodzaju kontrowersji z uwagi na to, ze zasady nie okazg sie réwne dla kazdego z kandydatow. Wskazat, ze
wprowadzanie jakichkolwiek zmian w Regulaminie Nagrody NCN wymaga ponownej analizy catego procesu
nominacji.

Prof. Monika Kaczmarek zwrdcita uwage, ze obecnie przyjety zwyczaj poufno$ci nominowania kandydata do
Nagrody NCN nie jest mozliwy do zweryfikowania i nie gwarantuje, ze wykluczone sg sytuacje, w ktorych
kandydat do Nagrody NCN ma $wiadomos¢, ze zostat nominowany. Wyrazita opinie, Ze wprowadzenie szansy
na uzyskanie Nagrody NCN dla 0séb, ktére miaty przerwe w karierze naukowej zwigzang z sytuacjg rodzinng
wydaje sie mie¢ wieksze znacznie niz zachowanie zwyczaju poufnosci zgtaszania kandydata do Nagrody
NCN.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczaca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
wskazata, ze odtajnienie procedury zgtaszania wszystkich kandydatow do Nagrody NCN nie spowoduje
zmiany w zasadach ich nominowania. Kandydatéw do Nagrody NCN w dalszym ciggu zgtasza¢ bedg tylko
osoby do tego uprawnione. Natomiast osoby nominowane, w przypadku jawno$ci zgtoszen bedg mogty
oswiadczy¢, ze spetniaja kryteria formalne przyznawania Nagrody NCN, a takze zgadzajg sie na udostepnianie
swoich danych osobowych.

Prof. Stefan Dziembowski popart zaproponowane przez prof. Joanne Golinska-Pilarek rozwigzanie.
Podkreslit, ze wprowadzenie zapisow wydtuzajgcych limit wiekowy kandydatéw do Nagrody NCN o liczbe
miesiecy przebywania na urlopach zwigzanych z opiekg i wychowywaniem dzieci bedzie korzystne i moze
zwiekszy¢ liczbe kobiet nominowanych do Nagrody NCN.

Prof. Tomasz Zaleskiewicz popart propozycje dotyczgcg wydtuzenia limitu wiekowego kandydatéw do
Nagrody NCN oraz mozliwos¢é odtajnienia procesu nominowania kandydatéw do Nagrody NCN.

Prof. Joanna Golinska-Pilarek Przewodniczaca Komisji Rady NCN ds. Regulaminéw i Procedur
wskazata, ze zapisy Regulaminu przyznawania Nagrody NCN dotyczg poufnosci nie tyle procedury
nominowania, co wytaniania kandydatow do Nagrody, tym samym nie ma koniecznosci wprowadzenia w tym
zakresie zmian w Regulaminie Nagrody NCN.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby podczas kolejnych posiedzeh Rady
NCN prowadzone byly dyskusje w sprawie propozycji zmian w Regulaminie Nagrody NCN.
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Ad. 19. Oméwienie zalozen organizacji wyjazdowego posiedzenia Rady NCN w styczniu 2022 r.

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 w imieniu prof. Jacka Kuznickiego Przewodniczgcego
Rady NCN zwrécit sie z prosbg o zgloszenie propozycji zagadnien, nad ktéorymi Rada bedzie dyskutowac
w ramach wyjazdowego posiedzenia Rady NCN w dniach 12-14 stycznia 2022 r. Zaznaczyt, ze dyskusje
poruszane w trakcie posiedzen wyjazdowych majg charakter strategiczny, wazny dla dziatalnosci Rady
i catego NCN, stuzg pogtebionej analizie obowigzujgcych zasad, mozliwosci ich szczegétowego audytu oraz
opracowania ulepszen w tym zakresie. Rada skupia sie takze na przyszilych dziataniach oraz mozliwych
nowych rozwigzaniach stuzgcych optymalizacji dziatalnosci NCN lub tez planowanych aktywnosci w réznych
nowych/istniejacych inicjatywach naukowych. Zwrécit uwage, ze podczas takich spotkan zapadaty kluczowe
decyzje dla dziatalnosci NCN np. przystgpienie NCN do Planu S, umiedzynarodowienie Zespotéw Ekspertéw
oceniajgcych wnioski w konkursach NCN. Wskazat, ze pierwszego dnia cztonkowie Rady prowadzg obszerne
dyskusje w ramach paneli dyskusyjnych, a nastepnie w kolejnym dniu wyniki tych dyskusji sg prezentowane
i analizowane podczas wspoélnego posiedzenia Rady. Zaproponowalt, aby czionkowie Rady przedyskutowali
w ramach prac Komisji tematy, ktére mogtyby by¢ poruszone w dyskusjach podczas wyjazdowego posiedzenia
Rady.

Ad. 20. Sprawy wniesione i komunikaty.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN przypomniat, ze Rada NCN przeznaczyta na finansowanie dziatan
naukowych w konkursie MINIATURA 5 kwote 22 min zt. Poinformowat, ze po analizie sytuacji finansowej NCN
oraz dotychczasowych wynikéw konkursu, istnieje mozliwo$¢ zwiekszenia o 4,7 min zt alokacji srodkéw
finansowych na konkurs co pozwoli na zakwalifikowanie do finansowania wiekszej liczby wnioskow, ktére
uzyskaty wymagany prog punktowy w wysokosci 70 pkt, ale nie mogg zosta¢ sfinansowane z powodu braku
dostepnych srodkéw finansowych. W zwigzku z tym zaproponowat, aby Rada zwigkszyta wysokosé srodkow
finansowych w konkursie MINIATURA 5.

Rada NCN w drodze gtosowania (22 gtosy ,za”) zdecydowata zwiekszy¢ o 4,7 min zt naktad finansowy
konkursu MINIATURA 5 na realizacje dziatan naukowych do tgcznej wysokosci 26,7 min zt, przyjmujgc w tej
sprawie uchwate nr 109/2021 (w zatgczeniu).

Prof. Grzegorz Karch Przewodniczacy Komisji K-2 poinformowat, Ze 2 listopada br. w siedzibie NCN odbyto
sie spotkanie z przedstawicielami Srodowiska naukowego i akademickiego zwigzanego z inzynierig
materiatowg. Spotkanie dotyczyto omoéwienia probleméw skutecznosci w pozyskiwaniu grantéw w konkursach
NCN przez naukowcow reprezentujgcych te dziedzine naukowg. Przekazat, Ze zaproszeni gosci zwrdcili
uwage na zmiane trendu w tym zakresie, ktéry zostat zaobserwowany po reorganizacji struktury paneli NCN
przeprowadzonej w 2018 roku, gdzie inzynieria materiatowa zostata przeniesiona z panelu ST8 do panelu
ST5, natomiast panele ST4 i ST3 nie uwzgledniajg w swoim zakresie zagadnien wiedzy o materiatach. W opinii
Srodowiska poprzednie usytuowanie inzynierii materiatowej w panelu ST8 byto lepszym rozwigzaniem od
obecnego umieszczenia jej w panelu ST5, a konsekwencja tej zmiany jest to, ze statystycznie otrzymywanych
jest znacznie mniej grantéw z tego obszaru. Poinformowat, Zze bedg prowadzone prace nad reorganizacjg
paneli NCN w ST, pod katem rewizji deskryptoréw i rozwazenia mozliwosci powrotu inzynierii materiatowej do
panelu ST8 bagdz innych rozwigzan, w tym mozliwosci wyodrebnienia panelu inzynierii materiatowej na wzor
rozwigzania przyjetego przez ERC.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN zaproponowat, aby podczas kolejnego posiedzenia Rady
przedstawiona zostata propozycja w tym zakresie.

Dr Aneta Pazik-Aybar Glowny specjalista NCN ds. Otwartej Nauki poinformowata, ze NCN, wraz
z irlandzka, stowacka i szwedzkg agencjg finansowania badan, bierze udziat w projekcie: ,Grant Allocation
Disparties” (GRANteD) finansowanym przez Komisje Europejska, ktérego celem jest wypracowanie rozwigzan
zapobiegajgcych nierébwnosciom w przydzielaniu grantéw na badania. Przekazata, ze w ramach projektu bedg
badane procedury NCN stosowane w procesie oceny wnioskéw, w NCN na przyktadzie konkursu
SONATA BIS, a jednym z elementéw badania bedg m.in. wywiady z osobami petnigcymi ré6zne stanowiska
w agencjach. Dodatkowo, osoby przeprowadzajgce badanie bedg uczestniczyly w wybranych posiedzeniach
Zespotéw Ekspertéw oraz po zakoniczonym procesie oceny wnioskdw zostang wystane do wnioskodawcow
ankiety. Przekazata, ze na podstawie przeprowadzonego badania, NCN koncem 2022 r. otrzyma analize
i ewentualne rekomendacje. Poinformowata, ze w porozumieniu z przewodniczagcym Rady NCN, do
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zaangazowania sie w realizacje tego projektu zostali wyznaczeni nastepujacy cztonkowie Rady: prof. Justyna
Olko oraz prof. Piotr Migon.

Prof. Jacek Kuznicki Przewodniczacy Rady NCN przedstawit odpowiedzi na postulaty Komitetu Nauk
Weterynaryjnych i Biologii Rozrodu PAN, Komitetu Fizyki PAN oraz Komitetu Inzynierii Chemicznej
i Procesowej PAN (w zatgczeniu), ktérych problematyka byta omawiana podczas ostatniego posiedzenia.
Poinformowat réowniez, ze do NCN zostato skierowane pismo Rektora Uniwersytetu Humanistyczno-
Przyrodniczego w Siedlcach (w zatgczeniu) w sprawie uwag na temat skutecznosci pozyskiwania przez te
uczelnie grantéw NCN. Przekazal, ze odpowiedz w tej sprawie bedzie przygotowana w najblizszym czasie.

Prof. Zbigniew Blocki Dyrektor NCN poinformowat o wstepnych rozmowach w zakresie finansowania przez
NCN badan naukowych w zakresie cyberbezpieczenstwa. W dyskusje na ten temat zaangazowani sg
cztonkowie Rady: prof. Jacek Kuznicki, prof. Stefan Dziembowski oraz byty czionek Rady prof. Mikotaj
Bojanczyk. Przekazat, ze w najblizszym czasie zostanie przygotowane stanowisko w tej sprawie. Nastepnie
poinformowat 0 zaplanowanym na wiosne 2022 r., przeprowadzeniu przez NCN miedzynarodowej ewaluacji
dziatalno$ci, oraz ze w najblizszym czasie zostanie przekazana Radzie NCN koncepcja jej przeprowadzania.
Poinformowat réwniez, ze w konsultacji z cztonkami Rady NCN: prof. Robertem Hasterokiem i prof.
Krzysztofem Ficem podjeto decyzje o kontynuacji dalszej wspétpracy NCN z NCBIR w sprawie
przeprowadzania kolejnej edycji konkursu TANGO.

Ad. 21. Prezentacja mozliwosci korzystania z bazy ekspertow Narodowego Centrum Nauki pn. RADAR.

Dr Marta Buchalska Koordynator Dyscyplin ST zaprezentowata system doboru ekspertow do Zespotow
Ekspertéw i ekspertow zewnetrznych pn. RADAR, za pomoca ktérego czionkowie Rady i Koordynatorzy
Dyscyplin NCN bedg mogli wyszukiwaé ekspertow oraz recenzentéw do oceny wnioskdéw sktadanych
w konkursach NCN. Poinformowata, ze aktualna baza danych zostata utworzona na podstawie list ekspertow,
ktérzy wspotpracowali juz z NCN lub zostalo do nich wystane zaproszenie do wspotpracy, ale z jakichs
wzgledow nie mogli jej wowczas podjgé. Nastepnie zaprezentowata wyszukiwarke, za pomocg ktérej mozna
odnalez¢ ekspertéw po imieniu i nazwisku, jak rowniez po panelu i podpanelu. Przekazata, ze dla kazdego
eksperta w bazie prezentowane sg parametry tj. liczba wykonanych dla NCN recenzji, z rozdzieleniem na te
wykonane jako ekspert bedacy w Zespole Ekspertéw oraz wykonane jako ekspert zewnetrzny oceniajgcy
wnioski na |l etapie, prezentowany jest $redni czas wykonania recenzji, srednia tendencja i rozbieznosc¢
wykonanej oceny w odniesieniu do oceny koncowej wniosku. Wskazata, ze Koordynator kompletujgc Zespét
Ekspertow bedzie mogt udostepniac liste rowniez wybranej Komisji Rady K-1, K-2, K-3 w zaleznosci jakiej
grupy nauk dotyczy panel. Cztonkowie Rady korzystajgc z bazy bedg mogli uzupetnia¢ wskazang liste Zespotu
Ekspertow. Dodatkowo mozna bedzie umieszczaé komentarze lub notatki, co pozwoli ograniczy¢ generowanie
nadmiernej korespondencji mailowej. Przy kazdym ekspercie zaproponowanym do zespotu system pokaze
informacje o wystanym zaproszeniu do oceny wnioskéw dla NCN, jak rowniez przedstawi status zaproszenia
tzn. czy zaproszenie zostato zaakceptowane czy odrzucone przez eksperta. Baze bedzie mozna uzupetniaé
na biezgco. Przekazata informacje, ze Koordynatorzy obecnie testujg dziatanie systemu i zachecita w zwigzku
z tym cztonkéw Rady do zapoznania sie z jego funkcjonalnoscig, aby przed rozpoczeciem pracy na systemie
RADAR zgtosi¢ mozliwe najwiecej modyfikacji i usprawnien. Wskazata takze, ze pewne rozwigzania nie
zostaly jeszcze zaimplementowane, ale oczekujg na swojej kolej np. prezentacja informacji o tzw.
kadencyjnosci danego eksperta.

W toku prowadzonych dyskusji ustalono, ze testy systemu potrwajg do kohca grudnia br. Ustalono, ze
gtéwnymi edytorami systemu RADAR bedg Koordynatorzy Dyscyplin i ich zadaniem bedzie strukturyzowanie
danych wprowadzanych do systemu. Poruszono takze zagadnienia dotyczgce wprowadzania nowych
ekspertéw do systemu i ryzyka dublowania, wyszukiwania ekspertow w jezyku polskim i angielskim.

Prof. Zbigniew Btocki Dyrektor NCN w kontekscie budowania bazy danych systemu RADAR zaproponowat,
aby czionkowie Rady przeanalizowali grantobiorcow i ekspertdow ERC pod katem wykorzystania ich jako
ekspertow lub recenzentéw do oceny wnioskéw w konkursach NCN. Nastepnie zwrécit sie z prosbg
o0 zgtoszenie propozyciji takich ekspertéw w terminie do styczniowego posiedzenia Rady.

Na tym spotkanie zakonczono.
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N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Prof. dr hab. Jacek Kuznicki
Przewodniczgcy Rady
Narodowego Centrum Nauki

Opracowanie:
Kancelaria Rady NCN

Zatgczniki:

1)

2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Informacja kwartalna o zakresie wykonanych przez Narodowe Centrum Nauki zadan i wydatkowanych
na ten cel srodkach w okresie od 1 lipca do 30 wrzes$nia 2021 r., KR.0002.10.2021;
Uchwata Rady NCN nr 104/2021;

Harmonogram konkurséw NCN na 2022 r., KR.0002.10.2021;

Uchwata Rady NCN nr 105/2021;

Uchwata Rady NCN nr 106/2021;

Uchwata Rady NCN nr 107/2021;

Uchwata Rady NCN nr 108/2021;

Uchwata Rady NCN nr 109/2021;

Odpowiedz Rady NCN na pismo Komitetu Nauk Weterynaryjnych i Biologii Rozrodu PAN,
KR.070.22.2021;

10) Odpowiedz Rady NCN na pismo Komitetu Fizyki PAN, KR.070.23.2021;
11) Odpowiedz Rady NCN na pismo Komitetu Inzynierii Chemicznej i Procesowej PAN, KR.070.16.2021;
12) Pismo Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, KR.0002.10.2021.
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