ZARZADZENIE Nr 9/2012
DYREKTORA
NARODOWEGO CENTRUM NAUKI
z dnia 12 marca 2012 .

w sprawie okreslenia szczegétowego trybu sporzadzania ocen wnioskow
przez Zespoty Ekspertow.

Na podstawie art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2011 r. o Narodowym Centrum Nauki
(Dz. U. Nr 96, poz. 617) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1.

Zmienia sie ustalony zarzadzeniem nr 49/2011 Dyrektora Narodowego Centrum Nauki z dnia
30 grudnia 2011 r. szczegotowy tryb sporzadzania ocen wnioskéw przez Zespoty Ekspertow

stanowigcy zatagcznik do ww. zarzgdzenia.

§ 2.

Tekst jednolity zmienionego szczegdtowego trybu sporzgdzania ocen wnioskéw przez

Zespoty Ekspertow stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego zarzgdzenia.

§ 3.
Do sporzgdzania ocen wnioskéw przez Zespoty Ekspertéw, do wnioskéw ztozonych przed
dniem wejscia w zycie niniejszego zarzgdzenia, stosuje sie przepisy dotychczasowe.

§ 4.

Z dniem wejscia w zycie niniejszego zarzgdzenia traci moc zarzgdzenie nr 49/2011
Dyrektora Narodowego Centrum Nauki z dnia 30 grudnia 2011 r. w sprawie okreslenia

szczegobtowego trybu sporzgdzania ocen wnioskow przez Zespoty Ekspertow.

§ 5.

Zarzgdzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Zatgcznik 1 do Zarzgdzenia Nr 09/2012 Dyrektora Narodowego Centrum Nauki z 12 marca
2012 r. w sprawie zmiany zatgcznika do zarzgdzenia nr 49/2011 Dyrektora Narodowego
Centrum Nauki z dnia 30 grudnia 2011 r. w sprawie okreslenia szczegotowego trybu
sporzgdzania ocen wnioskow przez Zespoty Ekspertow.

Tekst jednolity

§1.
Zarzadzenie okresla szczegotowy tryb sporzadzania ocen wnioskow przez Zespoty
Ekspertow.
§ 2.
llekro¢ w niniejszym zarzgdzeniu jest mowa o:

1) Centrum — nalezy przez to rozumie¢ Narodowe Centrum Nauki;

2) Radzie Centrum — nalezy przez to rozumie¢ Rade Narodowego Centrum Nauki;

3) Dyrektorze Centrum — nalezy przez to rozumie¢ Dyrektora Narodowego Centrum Nauki;

4) Koordynatorze — nalezy przez to rozumie¢ Koordynatora Dyscyplin Narodowego Centrum
Nauki;

5) Zespole / Zespotach — nalezy przez to rozumie¢ Zespot / Zespoty Ekspertow;

6) Cztonku Zespotu / cztonkach Zespotu — nalezy przez to rozumieé eksperta / ekspertow,
cztonka / cztonkéw Zespotu Ekspertow;

7) Przewodniczacym Zespolu — nalezy przez to rozumie¢ Przewodniczgcego Zespotu
Ekspertow;

8) Komisji / Komisjach — nalezy przez to rozumie¢ ztozong / ztozone z cztonkdéw Zespotu
Ekspertéw Komisje Oceniajgcg / Komisje Oceniajgce w Il etapie oceny merytorycznej
wnioski o finansowanie stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora;

9) Whniosku — nalezy przez to rozumie¢ wniosek o finansowanie projektu badawczego lub
wniosek o finansowanie stazu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora (stazu
podoktorskiego).

§ 3.
POSTANOWIENIA OGOLNE
1. Czlonkowie Zespotéw sg wybierani spoéréod czionkéw Korpusu Ekspertéw przez Rade

Centrum oraz powotywani przez Dyrektora Centrum.

1) Odrebne, panelowe Zespoly Ekspertow powotywane sg dla kazdego z paneli
dziedzinowych Narodowego Centrum Nauki, okreslonych stosowng uchwatg Rady
Centrum, tj. w dziale: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce (panele HS 1-6),
Nauk Scistych i Technicznych (panele ST 1-10) oraz Nauk o Zyciu (panele NZ 1-9);

2) Ze wzgledu na szczegolne potrzeby konkursowe moga zosta¢ powotane miedzypanelowe
Zespoty Ekspertow w dziatach nauk HS, ST lub NZ.



2. Zespoty powotuje sie na kazdy konkurs, przy czym Zespoty powotane do oceny wnioskow
o finansowanie projektéw badawczych mogg ocenia¢ wnioski ztozone w jednym lub w Kilku
typach konkursow w okreslonym panelu lub grupie paneli.

3. Pracami Zespotu kieruje Przewodniczgcy, wskazany przez Rade Centrum na wniosek
odpowiednich Komisji Rady: Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce (K-1), Nauk
Scistych i Technicznych (K-2) oraz Nauk o Zyciu (K-3).

4. Przewodniczgcy moze wyznaczy¢ innego cztonka Zespotu do zastepowania go w kierowaniu
pracami Zespotu.

§4.
ZADANIA ZESPOLOW EKSPERTOW
Do zadan Zespotow nalezy:
1) ocena wnioskéw w konkursach na finansowanie:

a) projektéw badawczych, w tym finansowanie zakupu Ilub wytworzenia aparatury
naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych projektéw, ztozonych w ramach
konkursu OPUS;

b) projektéw badawczych realizowanych przez osoby rozpoczynajgce kariere naukows,
nieposiadajgce stopnia naukowego doktora, zlozonych w ramach konkursu
PRELUDIUM;

c) projektéw badawczych majacych na celu stworzenie unikatowego warsztatu
naukowego, realizowanych przez osoby rozpoczynajgce kariere naukowg, posiadajgce
stopien naukowy doktora, ktory uzyskaty nie wczedniej niz 5 lat przed rokiem
wystgpienia z wnioskiem, ztozonych w ramach konkursu SONATA,;

d) projektéw badawczych majgcych na celu powotanie nowego zespotu naukowego,
realizowanych przez osoby posiadajgce stopiehh naukowy doktora lub tytut naukowy,
ktéry uzyskatystopien naukowy doktora nie wczesniej niz 10 lat przed rokiem
wystgpienia z wnioskiem, ztozonych w ramach konkursu SONATA BIS;

e) projektéw badawczych dla doswiadczonych naukowcédw majgcych na celu realizacje
pionierskich badan naukowych, ztozonych w ramach konkursu MAESTRO;

f) projektow badawczych niepodlegajgcych wspoffinansowaniu z zagranicznych srodkow
finansowych, ztozonych w ramach konkursu HARMONIA:

- realizowanych w ramach wspotpracy z partnerem z zagranicznej instytucji naukowej,

- realizowanych w ramach programéw lub inicjatyw miedzynarodowych ogtaszanych we
wspotpracy dwu- lub wielostronnej,

- projektéw badawczych realizowanych przy wykorzystaniu przez polskie zespoty
badawcze wielkich miedzynarodowych urzgdzen badawczych,

g) stypendiéow doktorskich;



h) stazy po uzyskaniu stopnia naukowego doktora, ztozonych w ramach konkursu STAZE
PODOKTORSKIE;
2) sporzgdzenie listy rankingowej wnioskéw rekomendowanych do finansowania
w ramach danego konkursu.
§ 5.
POUFNOSC | ZASADY ETYCZNE

1. Skitad Zespotow Ekspertow jest niejawny. Zbiorcza lista cztonkow wszystkich Zespotéw,
ktére zakonhczyty prace w danym roku, zostanie opublikowana przez Centrum pod koniec
danego roku kalendarzowego.

2. Ekspertow obowigzujg zasady etyczne zawarte w dokumencie ,Zasady etyczne czionkow
Rady i Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki® przyjetym uchwalg Rady Narodowego
Centrum Nauki nr 22/2011 z dnia 9 czerwca 2011 r. z pézn zm., zwane dalej ,Zasadami
Etycznymi”. Ekspert przez podpisanie os$wiadczenia stanowigcego zatgcznik nr 2 do
niniejszego zarzgdzenia, akceptuje powyzsze zasady.

3. Prace Zespotéw sg objete klauzulg poufnosci, w szczegolnosci czionek Zespotu zobowigzuje
sie do:

1) nieprzekazywania osobom niebiorgcym bezposredniego udzialu w procedurach
konkursowych zadnych informacji dotyczgcych sktadu Zespotu, przebiegu jego prac oraz
podjetych w ich wyniku decyzji;

2) traktowania jako poufne wszelkich informacji przekazanych w trakcie procedur
konkursowych, w szczegdlnosci nazwisk wnioskodawcow oraz danych zawartych we
wniosku, rowniez w przypadku rezygnacji z oceny wniosku;

3) usuniecia kopii wszelkiej dokumentacji niezwtocznie po zakonczeniu procedur
konkursowych.

4. Czlonek Zespotu zobowigzany jest do zachowania zasad bezstronnosci w ocenie wnioskow,
w szczegdlnosci:

1) cztonek Zespotu nie moze wystepowaé w roli kierownika, gtébwnego wykonawcy,
wykonawcy, opiekuna naukowego / promotora lub opiekuna stazu podoktorskiego
w konkursie lub konkursach, w ktérych ocenia wnioski;

2) cztonek Zespotu zobowigzany jest do zgtoszenia mozliwosci wystgpienia konfliktu
intereséw dotyczgcego wniosku, ktéry zostat mu przydzielony do oceny. Sytuacja taka
dotyczy w szczegodlnosci pozostawania z wnioskodawcg w zwigzku matzenskim, stosunku
pokrewienstwa lub powinowactwa do drugiego stopnia lub w innym stosunku prawnym,
ktory moze mie¢ wptyw na prawa i obowigzki eksperta.

5. W sytuacji zagrozenia konfliktem interesow, ktory zostaje zadeklarowany przez eksperta lub
stwierdzony przez Koordynatora, czionek Zespotu zostaje wylgczony przez Koordynatora

Z postepowania w sprawie oceny wnioskéw.



n

Nieujawnienie istniejgcego konfliktu interesow mogacego wptywac¢ na obiektywnos¢ oceny
eksperta lub uzasadnione podejrzenie stronniczego dziatania moze skutkowac usunieciem
eksperta z Zespotu.
W przypadku wytgczenia eksperta z postepowania w sprawie oceny wnioskéw lub usunigcia
eksperta z Zespotu, oceny / ocen dokonanej / dokonanych przez eksperta nie uwzglednia
sie.
§ 6.

ZASADY OCENY WNIOSKOW | TRYB PRACY ZESPOLOW EKSPERTOW
Whioski podlegajg ocenie formalnej i ocenie merytorycznej:
1) oceny formalnej wnioskéw dokonujg Koordynatorzy;
2) oceny merytorycznej wnioskdw dokonujg Zespoty.
W przypadku watpliwosci dotyczgcych danego wniosku, Koordynator zasiega opinii
Przewodniczgcego Zespotu. Przewodniczgcy ocenia czy projekt objety wnioskiem spetnia
kryterium badan podstawowych, zgodnie z art. 2 ust. 3 pkt. a ustawy z dnia 30 kwietnia 2010
roku o zasadach finansowania nauki (Dz. U. Nr 96, poz. 615 z pézn. zm.).
Ocena merytoryczna wnioskéw o finansowanie projektéw badawczych przebiega w dwéch
etapach:

1) w | etapie wnioski oceniane sg na podstawie skréconego opisu projektu badawczego,

w drodze:

a) oceny indywidualnej, dokonywanej niezaleznie przez dwéch cztonkéw Zespotu;

- Koordynator udostepnia drogg elektroniczng Przewodniczagcemu Zespotu wnioski
zakwalifikowane do oceny merytorycznej;

- Przewodniczacy Zespotu rozdziela wnioski pomiedzy czionkéw Zespotu za
posrednictwem systemu elektronicznego. Koordynator wspoétpracuje
z Przewodniczgcym Zespotu przy rozdziale wnioskéw, zwracajgc szczegdlng uwage na
zachowanie zasady bezstronno$ci;

- w sytuacji gdy cztonek Zespotu odmawia sporzgdzenia oceny, Przewodniczacy
Zespotu kieruje wniosek do innego cztonka Zespotu, majgc na uwadze koniecznosc
uzyskania dwoch niezaleznych ocen;

- ekspert zobowigzuje sie do wykonania rzetelnej oceny wniosku. W przypadku
zastrzezen do wykonanej oceny, Koordynator moze zwrdci¢ jg ekspertowi do
uzupetnienia.

b) oceny dokonywanej podczas | posiedzenia Zespotu polegajgcej na dyskusji ocen
indywidualnych oraz stworzeniu rankingu, zgodnie z ktéorym wnioski kwalifikowane sg do

Il etapu;



2) w Il etapie wnioski oceniane sg na podstawie szczegotowego opisu projektu badawczego,

w drodze:
a) oceny indywidualnej, dokonywanej przez ekspertéw zewnetrznych niebedacych

cztonkami Zespotu oceniajgcego wnioski w | etapie (na podstawie art. 11 ust. 11 ustawy

z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Nauki, Dz. U. nr 96, poz. 617 z pdzn.

zm.);

- ekspertéw do sporzadzenia oceny wnioskow w |l etapie oceny merytorycznej wskazuje
Koordynator spos$réod oséb rekomendowanych przez Przewodniczgcego Zespotu,
z uwzglednieniem kandydatur przedstawionych przez czionkéw Zespotu;

- whnioski do oceny ekspertéw kieruje Koordynator;

- ekspert zobowigzuje sie do wykonania rzetelnej oceny wniosku. W przypadku
zastrzezen do wykonanej oceny, Koordynator moze zwrdci¢ jg ekspertowi do
uzupetnienia.

b) oceny dokonywanej podczas Il posiedzenia Zespotu, polegajgcej na dyskusji ocen
indywidualnych oraz stworzeniu rankingu, zgodnie z ktorym wnioski kwalifikowane sg do
finansowania;

- wyznaczony przez Przewodniczgcego cztonek Zespotu zapoznaje sie z trescig ocen
ekspertéw zewnetrznych dotyczgcych wybranych wnioskéw i referuje je podczas
posiedzenia Zespotu.

Ocena merytoryczna wnioskéw o finansowanie stazy podoktorskich przebiega w dwéch

etapach:

1) w | etapie wnioski oceniane sg w drodze:

a) oceny indywidualnej, dokonywanej niezaleznie przez dwéch cztonkdéw Zespotu;

- do oceny stosuje sie zasady sprecyzowane w § 6, ust. 3 pkt 1 ppkt a;

- kazdy z ekspertdw oceniajgcych moze wskaza¢ zagadnienia, ktére nalezy wyjasnic
podczas rozmowy kwalifikacyjnej. Oceny i komentarze zostajg przekazane
wnioskodawcy przy zachowaniu zasady anonimowosci eksperta oceniajgcego.

b) oceny dokonywanej podczas | posiedzenia Zespotu, polegajgcej na dyskusji ocen
indywidualnych oraz stworzeniu rankingu, zgodnie z ktérym wnioski kwalifikowane sg do |l
etapu;

2) w Il etapie wnioski oceniane sg w drodze:

a) oceny na podstawie rozmowy kwalifikacyjnej z kandydatem, dokonywanej przez
cztonkéw Komisiji;

- kandydat przedstawia 10-minutowg prezentacje dotyczacg badan naukowych, ktére

planuje przeprowadzi¢ w ramach stazu;



Komisja przeprowadza 10-minutowy wywiad z kandydatem, podczas ktorego
omawiany jest wniosek oraz rozstrzygane sg ewentualne watpliwosci zwigzane
z ocenami z | etapu;

w czesci niejawnej Komisja dyskutuje i dokonuje indywidualnej oceny na arkuszu

oceny.

b) oceny dokonywanej podczas Il posiedzenia Zespotu, polegajacej na dyskusji oraz

stworzeniu rankingu, zgodnie z ktérym wnioski kwalifikowane sg do finansowania;

5. W trakcie oceny wnioskéw przez Zespoly przyjmuje sie nastepujgce zasady:

1)
2)

wszystkie wnioski podlegajg analizie i dyskusji podczas posiedzenia Zespotu;

wniosek otrzymuje ocene punktowg, ktéra ma charakter pomocniczy i stanowi punkt
wyjécia do dyskusji nad oceng koncowg. W przypadku kiedy nie dokonano
indywidualnego uzgodnienia oceny pomocniczej, wniosek uzyskuje ocene pomochiczg

bedaca odpowiednio:

a) w | etapie - srednig ocen indywidualnych ekspertéw,

b) w Il etapie - Srednig obliczong na podstawie oceny pomocniczej z | etapu oraz Sredniej

3)

4)

5)

6)

ocen indywidualnych ekspertow zewnetrznych;
podstawg decyzji Zespotu o0 ocenie koncowej wniosku jest jego analiza
ze wzgledu na poszczegolne kryteria oraz przeprowadzenie dyskusji wniosku na tle
innych wnioskéw ocenianych w konkursie;
oceng koncowg uzyskiwang przez wniosek jest uzgodniona przez Zespdt podczas
dyskusji na posiedzeniu pozycja wniosku na liscie rankingowej;
wniosek, ktéry uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu o niespetnianiu ktéregokolwiek
z wymagan przedstawionych w ogtoszeniu o konkursie, nie moze zosta¢ zakwalifikowany
do finansowania;
wniosek, ktéry uzyska uzgodnione stanowisko Zespotu o przyznaniu oceny zero punktow
w ktérymkolwiek obszarze podlegajgcym ocenie, nie moze zosta¢ zakwalifikowany do

finansowania.

6. W dyskusji podczas posiedzenia Zespot zwraca szczeg6lng uwage na wnioski, ktore:

1)

2)
3)
4)

wzbudzity zastrzezenia/watpliwosci zgtoszone do Koordynatora lub Przewodniczgcego
Zespotu podczas procesu oceny wnioskow;

uzyskaty rozbiezne indywidualne oceny ekspertow w danym etapie;

uzyskaty rozbiezne oceny pomocnicze w kolejnych etapach oceny;

jako rozbieznosc¢ definiuje sie réznice ocen pomocniczych wiekszg lub réwng 20% oceny
maksymalnej.

§7.
PRZEWODNICZACY ZESPOLU EKSPERTOW

1. Do zadan Przewodniczgcego Zespotu nalezy:



1) przekazywanie cztonkom Zespotu wnioskéw do oceny w | etapie oceny merytorycznej;

2) przewodniczenie posiedzeniom Zespotu;

3) rekomendowanie Koordynatorowi kandydatur ekspertow do oceny wnioskow
o finansowanie projektéw badawczych w |l etapie oceny merytorycznej, z uwzglednieniem
kandydatur przedstawionych przez cztonkéw Zespotu;

4) wylonienie sposrod cztonkéw Zespotu skladow Komisji do przeprowadzenia rozmoéw
kwalifikacyjnych w konkursie na finansowanie stazy podoktorskich i wskazanie
Przewodniczgcego Komisji;

5) przekazanie Koordynatorowi, kazdorazowo po zakonczonym posiedzeniu Zespotu, list
rankingowych ocenionych wnioskow;

6) wyznaczanie swojego zastepcy sposrod czionkdéw Zespotu w przypadku braku mozliwosci
wykonywania zadan Przewodniczgcego Zespotu.

Przewodniczgcy Zespotu scisle wspétpracuje z Koordynatorem w organizacji prac Zespotu.
Przewodniczgcy Zespotu nie jest zobowigzany do sporzgdzania ocen indywidualnych
wnioskow.
§ 8.
CZLONEK ZESPOLU EKSPERTOW

1. Do zadan czionka Zespotu nalezy:

1) uczestniczenie w posiedzeniach Zespotu;

2) ocenianie wnioskéw przydzielonych przez Przewodniczgcego Zespotu, zgodnie
z kryteriami zdefiniowanymi dla konkursu przez Rade Centrum;

3) zaproponowanie co najmniej trzech ekspertow zewnetrznych do oceny kazdego
z wnioskéw o finansowanie projektow badawczych, ktére byly oceniane przez niego
w | etapie oceny merytorycznej i ktére zakwalifikowano do Il etapu oceny merytorycznej;

4) podsumowanie i prezentacja podczas |l posiedzenia Zespotu ocen indywidualnych
ekspertéw zewnetrznych dotyczgcych wnioskéow o finansowanie projektow badawczych,
przydzielonych przez Przewodniczgcego Zespotu;

5) uczestniczenie w pracach Komisji, przeprowadzajgcej rozmowy kwalifikacyjne
z kandydatami w Il etapie oceny merytorycznej wnioskow o finansowanie stazy
podoktorskich.

2. Jesli liczba odmoéw w zakresie przygotowania ocen i/lub liczba nieobecnos$ci cztonka Zespotu
na posiedzeniach Zespotu powoduje istotne utrudnienie w jego pracach, Przewodniczgcy
Zespotu moze wnioskowa¢ o odwotanie eksperta i powotanie na jego miejsce innego
eksperta z Korpusu Ekspertow ustalonego przez Rade Centrum.

§ 9.
POSIEDZENIA ZESPOLU EKSPERTOW



Zawiadomienie o posiedzeniu Zespotu, wraz z projektem porzadku obrad oraz materiatami
przeznaczonymi do rozpatrzenia, Koordynator przekazuje uczestnikom posiedzenia nie
pozniej niz na 5 dni przed planowanym terminem posiedzenia.
Na 5 dni przed datg posiedzenia, ale nie wczesniej niz przed sptynieciem wszystkich opinii,
Koordynator udostepnia drogg elektroniczng do wgladu kazdego z czionkdéw Zespotu
wszystkie wnioski i ich oceny.
Posiedzenia Zespotu prowadzi Przewodniczacy Zespotu lub czionek Zespotu wyznaczony
W jego zastepstwie.
W kazdym posiedzeniu Zespotu uczestniczy, bez prawa gtosu, Koordynator.
Decyzje Zespotu podejmowane sg bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, w obecnhosci co
najmniej potowy sktadu Zespotu.
W celu zapewnienia bezstronnosci procesu oceny, czionkowie Zespotu sg wyltgczeni
z dyskusiji dotyczgcych oceny wnioskéw, co do ktérych zachodzg okolicznosci wymienione
w pkt. 3.6. Zasad Etycznych. Eksperci sg zobligowani do opuszczenia sali obrad.
Podczas posiedzenia Zespotu powstaje dla danego konkursu lista rankingowa wnioskow
zakwalifikowanych do Il etapu oceny merytorycznej lub lista rankingowa wnioskéw
zakwalifikowanych do finansowania.
Z posiedzenia Zespotu sporzgdza sie protokédt, ktéry podpisuje Przewodniczgcy Zespotu
wraz z osobg sporzadzajgcg protokédt. W protokole zamieszcza sie tresS¢ rozstrzygniec
powzietych przez Zespdt, w szczegolnosci decyzje w sprawie ocenianych wnioskéw
oraz tworzonych list rankingowych wraz z uzasadnieniem decyzji Zespotu podjetych
w toku dyskusji. Do protokotu dotgcza sie liste obecnosci z posiedzenia Zespotu.
§ 10.
POSIEDZENIA KOMISJI OCENIAJACEJ/YCH

wnioski o finansowanie stazy krajowych po uzyskaniu stopnia naukowego doktora
Skfad Komisji jest ustalany przez Przewodniczacego Zespotu podczas | posiedzenia
Zespotu.
Komisja powinna liczy¢ przynajmniej 5 oséb wybieranych sposréd cztonkéw Zespotu. Prace
Komisji odbywajg sie w obecnosci bezwzglednej wiekszosci swoich cztonkdéw.
Zawiadomienie o posiedzeniu, wraz z niezbednymi materiatami, Koordynator powinien
przekaza¢ cztonkom Komisji nie pézniej niz na 5 dni przed planowanym terminem
posiedzenia.
Posiedzenia Komisji Oceniajgcej prowadzi Przewodniczacy Komisji, ktory jest cztonkiem
Zespotu wyznaczonym przez Przewodniczgcego Zespotu.
W kazdym posiedzeniu Komisji Oceniajgcej uczestniczy, bez prawa gtosu, Koordynator.
Do Komisji stosuje sie odpowiednio § 9 ust. 6, 7 i 8.

§ 11.



LISTY RANKINGOWE
1. Koordynator przedktada do =zatwierdzenia Dyrektorowi Centrum listy rankingowe
przygotowane przez Zespoty.
2. W szczegolnych przypadkach Koordynator, po zasiegnieciu opinii Zespotu, moze dokonac
zmiany kolejnosci projektow badawczych na liscie rankingowej. Koordynator przedktada
Dyrektorowi Centrum do zatwierdzenia zmieniong liste rankingowg wraz z pisemnym

uzasadnieniem.



Zatgcznik nr 2

Do zarzagdzenia nr 09/2012 Dyrektora
Narodowego Centrum Nauki

zdnia  marca2012r.

(imie i nazwisko) (miejscowosc i data)

OSWIADCZENIE CZLONKA ZESPOLU EKSPERTOW

Ja nizej podpisany/a odwiadczam, ze:

1)

2)

3)

4)

zapoznatam/em sie i akceptuje tres¢ ,Szczegolowego trybu sporzgdzania ocen

wnioskéw przez Zespoty Ekspertow” (stanowigcego Zatgcznik nr 1 do Zarzgdzenia

Dyrektora Narodowego Centrum Nauki Nr 09/2012 z pézn. zm.) oraz ,Zasady

etyczne cztonkéw Rady i Ekspertéw Narodowego Centrum Nauki” i dotoze wszelkich

staran aby terminowo, rzetelnie i bezstronnie oceni¢ powierzone mi wnioski;
zobowigzuje sie do:

- nieprzekazywania zadnych informacji dotyczgcych sktadu Zespotu Ekspertow, jego
prac oraz podjetych w ich wyniku decyzji osobom niebiorgcym bezposredniego
udziatu w procedurach konkursowych;

- traktowania jako poufne wszelkich informacji przekazanych w trakcie procedur
konkursowych, w szczegdlnosci nazwisk wnioskodawcéw oraz danych zawartych
we wniosku, réwniez w przypadku rezygnacji z oceny wniosku;

- usuniecia kopii wszelkiej dokumentacji niezwtocznie po zakonczeniu procedur
konkursowych;

przyjmujgc do oceny projekt, jednoznacznie deklaruje brak potencjalnego konfliktu

interesbw z wnioskodawcg/wnioskodawcami, w szczegdlnosci nie pozostaje

Zz wnioskodawcg w zwigzku matzenskim, stosunku pokrewienstwa lub powinowactwa

do drugiego stopnia lub w innym stosunku prawnym, ktéry moze mie¢ wpltyw na

prawa i obowigzki eksperta;

potwierdzam, Ze nie wystepuje w roli kierownika, gtbwnego wykonawcy, wykonawcy,

opiekuna naukowego/promotora ani opiekuna stazu podoktorskiego w konkursie

lub konkursach, w ktérych oceniam wnioski.

(podpis)



